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APEIACIOIII S'LID, Pariz

Presuda od 51.IIf 1965"

St6 Navale Delmas-Viel ieux .c/ a
Cie Gdndrale d 'Assur ^ndes (C'G"A. )

Pri jevoz-stuqql-mole-m Brodar.ov.?- o-d&oycrno ! - -Ii.qlu. .!.g:
iza

pitriaflAp 1 ii-e\.'-ol J
ispqg--onblikp lo;

lidinu te

Vozar je preve zao teret osu5enih slanih riba.
Zapov jednik je izdab distu teretnicu na lcolidinu od 24O
baia.-Na odr6di6tu je ustanovljeno da 19 bal.a nedostaje"
Osiguratelji su primaocu nadoknadili Stetu, i u regresnom
zahfjevu triXe brbd.ara da im naknadi isplaienu osigurninu"
P::voitepeni sud je brodara obv ezao u smi siu tuIzbenog za.'
ht jev a.

Protiv ove presucle [ali se brod.ar navodeii ug-
Iavnom slijedeie razloge:

.TuZitelj ni ig dolcazao , a. 5to 
, 
je bl.o duZan udi-

niti , da je man jale nastao od pr 3uzinanja robe s brodarove
straire I F_a do n jene preda je 

. qrimaocu, ier brodar odgovara
za Stetu- ko ja ndstane za vri jeme dolc' se roba naiazila kod
n jeg& " Osiur-toga brod.ar dolcaau je da je ulcrcao onoliki
Oio j bala kof i[i je pred ao primac,o.rr. o 

- Za dokaz ove. din jeni-
ce 6rc'dar se poziva na zapi-sniic sastavl. jen izmed ju n jegq,
n jegovog slagbda i agenta- u lco j em j e ta Eno navedeno da je
ukrcano-221- bala, d.ai<Ie 19 manje nego je bilo n?vedeno u
teretnic i. Roba je nestala za Vri jeme d olc se nalazila u
skladi5tu, dakle za v::ijeroe ?,a koje brodar ne odgov&f&o

Unato6 ovakvom. dinjenidnom stanju druggstepeni
sud je potvrCio prvostepenu prnsudu Lz ovih bitnih razlo-
8a:

Brodar je primio robu na prijgvoz prije njengg
ukre? j.* na brocl . 2aOgy ipdnik je izdSo 6istu teretnicu ko-
Ja nl- Je sadrZavala iritciicve opdsire . i{avodi ovakve teretni-
6e stiara ju dotrcaz prcroa primbocu da su tadni " Zalcon od
Z. fV L915; Jco ji u bvom si.uda ju dolazi .Cro pT'rpie1e r _ 

pri?la-
je brodaru, t<iO on nena norrnalne nogui:.osti kontroliraii
irjave krcatefga u pogledu robc, 9* u teretrrieu u.nese od-
goiara juie opaiile. Utcotilco teretnica saCrZi ovakve opasl<e,
dotcaz.5 koliSini robe predane na prijevoz prebacr-rje se na
pri-naocao Alco oilnosnih-opazaka neiiia, brodar odgovara za



kolidinu koju je primio naretnici, bez obzira koliko
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q*ijevoz, a koja je navedena u te-
Je ro be ukreao na brod "

(num' L967 , str. 4oT )
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i\FELACIOIII SUD, Rennes

Presuda od 19.)(II 1966 "

Armement Van Nievelt Goudriaan et Cie
Stoomvaart lvlaatschappi j Id. \f . i zapo-
v jed.nik o'LIoyCLrr-& c7 a illeignen

nikakvu ,opasku Radi- s r ro ad ona ne---\-moZ e i zdrx at-i te Slcci_e- 1-ri
mosfelqki@e-_a-p_o

r.t9'{o D" ijro.dpJ: F} i.e_ odgp_voraq_ zg. 5}St_u_biou?ro@-
tr-tom manom robe 1 ako_ u tom DoAIedu u teretnlcu ne une se

ba tzLoz u::--:-
.tcrrv u manipuliraniu robom

lpk3r _*y r e ?;fl 3 E:9' 7 "+6r'i i 331 :";: 
" 
H T3"1ff ": 

i:: . 
i3fu 

u,k* 
]3 j 5*19"vrr L964o u oz sati, a stigao u liSntes 24"vrr igaa,. ; ,i

sat " Teret je iskrcan 25 "I/II IgA+o 11 ll sati, Idakon isicrca ja
y jgBtaci sn prona5li da- j e Z/3 teret,a pokvareno i neupotreL-1jivo, pa je- taj dio rob6 bio uni5ten"'

u sporu koji je poyodom toga nastaor prvostepeni
quq. je obvezao broclaia da haknacii prfmaocu St6til. prema sta-jali5tu ,Drvogtepenog sqda uzrok kvbru robe bile 

""- 
Oi 3"f o*-

v e lika atrno sf erbka vrui ina , a di ,i e lom prilil<e -nroaa li; ji "i-je odgovarao za prijevoz lako i:clivarljivog tereta,
Protiv ove presude zali se brodar iznoseii dvaglavna Zalbena razloga:

u teretnici je bila naveclena klauzura ko jom se bro-dar oslobadja od,govolnosti, a osim toga da je Bteti prouzro-
kovena prirodni:rr svo j s tvom' robe za i<oJi uzrSk Btete on ne od-govara

Aperacioni sud je udovorjio brodarovu zahtjevu, tej" p"ginakom prYgstepen? presude njega osrobodio odgSvo"frostii to iz sli jeoeiih titniH, razLoga:


