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TuZiteli je osiguravajuii zavod, koji je primag-
cu nadoknadio Stetu-na teretu kave, a drugotuZeni je brodar
i Poduzeie luka, ko je je robu islcrcalo i usk1adiStilo.
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3fi:;-
iri, i da je roba nita uskladiStena kocl drugotuZenoga, _ teda je protest bio predan na vrijeme: ro da je brodar bro-
jadl<'im- listiiima u clovoljno j mjeri dokazao da je u ci jelo-
iti prevezao i i sporr,rdr-o 

- odiosio islcrcao robu Lz teretnice
br.1-. u ci jelosti, te da sL1 bro jadki listiii kontradiktor-
no sastavl jeni i da nem.a nikakve opasiie u man jku: Pa da se
na osnovi njih ukazu je da je od,nosna roba u c+ ielosti lgkr-cana, t€: da- je brod.ai ,lokazao protivno nego Ii to sadrZi
protest, a biojadki listiii da- daju pozitivan dokaz o iskr-
eanim kolidinama, te da je'vu?ite1j u dovoljnoj mjeri dgk?-
zao d.a je roba iskreana u ci jelo j kolidini prema teretnicr
!"o j 1 ,. a rz skladiEita drugotuZenog lz proradula 17 vreia
je manje nego Sto je teretnica broj I sadrZavala, a to da
ukazu j e na odgcv orno sr; za odno snj- man jak drugo tuilenoga.

Presudu l,aLbon pobi ja d.rugo tu|eni u diielu :rzre-
ke kojim je obvezan na pladanje naknade cdnosnog manjka od
L7 vreia ,bp1 povreoa formalnog i materijalnog prava, i
predlaZe da se presuda u pobijanom dijelu kojim je obvezan
na pladanje Stete preinadi i tu?itelj odbije sa zahtjevoilr
odnosno da s3 presyqa q{i1re i_stvar vrati prvostepenom sudu
na ponovno raspravljanje i cudjenje.

Povreclu prava drugc tu?eni vic,i u tome Sto smatra
da je prvostepeni Bud donio svoju presuclu u dijelu kojim je
osudio drugotuZenog na plaian je naLcnacLe Ste te za man jak od
L7 vreia kave na ned ovol- jno utvrd jenom din jenidnom. stanju"
Istide ,da je tyilite }j u. dokaz sv o je tvrd,n je predodio sudu
brojadke listiie Jugoinspekta Lz kojih pror.zLaz:- da je s
broda prema teretnici bro j 1 iskrcano 4007 vreia, med. jutim
da je taj viSak s&mo prividan, jer je tuZitelj propustio
predoditi i ostal-e brojadice listiie za iskrcaj cjelokupne
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po5iljke s broda "Grobniko'u kcme je bi1-o ukrcano ukupno
10.757 vreie i tq r prema teretnici - bro j 1, 4ooo vre iu-, pre-
ma teretniei broj 22 1000: prema teretnici broj 3, Sooo-vreia, .prema teretnici br6 j- +, L56'o vreia, i piema teretni-
ci, bro j 5 i 567 vre du, ca. je . uio jenje vreia vr5eno prilikom
ls$_reaja ry YiSe grotla i vi5e smjena paralelno prema bro-
jadko j sluZ bi luke oi1 lro jada Jugoinspbkta, ko ji- su sugla-sno.i nesporno utvrdili da je s broda iskrtano svega 10,5L6
vreda, tj" L7 vreia manje nego 5to glase brodske isprave;
da je* bro jadlca sluZba izvr5il-a bro jenje ne obali'i formiia-
l+ PoPiljku prena teretnicana; da je prema formiranoj po-
Silici ispgstavljen protest koji u stvari predstavljt doku-
ment o kolidinama koje su stvarno iskrcane s broda i to
Prema teret*+cana, da je u ter"etnicama potvrd.jena stvarno
iskreana kolidina.koja-se u zbroju poklapala s brojem bro-
jadkih- listiia, te da je prilikorn fbrroiranja poBif jke prema
teretnicama ustanovljeno da se stvarna raztitca od 17 vreia
odnosi -uprav o na teretnicu bro j I , 5t o se utvrdilo po naz-
+adeno j kvaliteti lcave , pa je stoga u protes tu ta razlika
i konstatirana; da je konstatacija dvrsta unatod primjedbe
odgovorne osobe na brodu o'1-1 suinnjiu'" Smatra da je sud pro-
pustio pror/esti dokaz o stvarnim - iskrcanj-rn kolidinama pre-
gledom svih bro jadkih listiia lco ji se od-nose na sporni te-
{et, a Eoi" tuiliteJ-j nije predo5io" PriloZic je Zal.bl bro-
jadke listiie za cjelokupni teret, u dolcaz svojih tvrdnja
i navodao

Drugostepeni sud je Zalbu uvaZio "
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L966, u kosie Lzrldito navodi- da je prena kaigo planu bioteret ukrcan u broclska skladi5ta bro j ,) i 4 ? da- je po Lzvr-
Senom iskrcaiu prema teretnici bro j I utvrd j"* man jat< od
L7. .vre6,a, i da je na uslclacri5ten je.- prir,rl jeno 'J.985 o'u sum-
lria komada" umjesto 4"000, s1ijedi da je drugotuileni prili-
kom prijema tereta pravovremeno i nedvosmisleno brodaru
protestirao manjak oo 17 komada vreia prema teretnici broj
1, potvrd jujuii Ca je primio 7.983 vre 6a, Oznaka u protestu
"L1 sum! ji komada" ukazu je na okolnost da je drugotuZeni kao
stYarni primalac robe oci brod a stavio brodu d o znan ja da u
smislu ludkih vzar\ea bro j 27, ako prilikom ukrcavanja ili
iskrcavanja teret,a ciod je C.o spora izmed ju broCa i krcatel ja
od.nosno primaoea o bro ju- ukrcani* odnosrlo iskrcanihr komada,
a bro jenje je rrrber1o istcv remeno s ob je strane r svaka stra-
na moZe zahtijevati da se provjeri broj ukrcanih komada,
TroEkove pio'/jeravanja sncsi stranka koja je netadno broji-
la, Ovom napomenom drugotuZeni kao primalac tadno je d.ao do
znanja broclaru da je bro jenje sumnjivo, obzirom na manje
primljeni-broj vreia kave, te da brodar, moZe zahtijevati po-
novno brojenje o ' Obzirom na takvu okolnost prvostepeni sud
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6e u ponovnom postupl<u prove sti nove dokaze ko je j" .,_a*-o
drugotuZeni u bvojoi ZaiUi, te ie sravnjenjem broiqiXi4
lis{:-e a ko ji su pirioZeni Zat-b:- i eventualno provod jen jem
drugih dokiza utvrditi da li je prema odnosnoj-teretnici
drugo tu?,eni zaLsta primi o L7 komada man je , koliko je pro-
testirao broduo 
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j': osigura ajrrdi zavocl' a tuzeni je ce-

sporno je med ju strankama da Ii je tuilgni kao
vozar oclgovcra.n za pokazani nian;ak rielnusovog ulia. od-
L"lrO kg; n \g ii je- uivrd jen pril-:.kom is bovara tereta kod
prl-maoca, kc ji" je"izvr5io"verg'an je is+uovarenih kolidina i
irtvrd.ic odno sni man jall' 

"

R.leBarajuii spor prvostepeni sucl je odbio tuZi-
teljerr zaht,jev LZ, Tazloga Sto jg rneCju strankama_nesporno
da ie prijericz ulja izviSen kamion*eisternom RI B2-Bo i
pri[o]ieori L5*44 Fr, de. tehnidki podaci ovih Yozila, u ko:
je ni sud ni tuZiiei-; ne suriln ja jur pokazu ju da je aapremnl--
ia ovi-h dvi ju. cisierni uicupno 

- 
?, "O54 iitre " Ako se pqaig od

teoretske pie tposiavjce da ii je lit,ra ricinu-sovog uli? te-
5ka 97O grbmo 2' \ada obadvi je Jisterne nisu mogle primiti na
pri jey oz \tiSe' od 25 " 282 kg; pa se .stoga..podaei LZ iskaza
vagan ja ulja kod prirnaoea pokJ apa ju: sa din jenicom. g? je !q-Zeit [ao v6zar predao rla odr'eai5tu upravo onu ko116inu glia
ko;ju je pri-mio ha pri iev oz , [e da je- man jak. u teiliqi ul ja
prema-navod"rma u pri.ie,i <-:znici od 25 "O4O FS i utvrdiene pre-
hane kolidine o,1 23,725 kg u. stvari fiktivan"

Presudu Zalbom pobija tu?iteli zbog povreda for-
malnog j- merteri jalnog prave. , i predlaZe da se pobi jana pre-
suda pr*inad j i - -buZeni- osu.di na plaian je utuZenog Lznos& r _

odnosho da se pre suda ;kine i stvar vrati prvostepenom sudu
na ponovno rasf,r'avl ian je i suC j en je 

"

Povred:.r pra\/a tuli'ce1 j vidi u tome Bto smatra da
sud ni je nirgao cloni jetr sv'. ju pie sudu kad je tuZeni potvr-


