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zloga Fto se. iz prlievoznog lista vidi da g? po.5ilialac
ni jq ni pgtpir?ol. te se tako namei e sumn ja da ie _v ozaT
pra Jey ozt\L it:! jednostrano t i. bez pristanka poBiliaoca
popunio unosecl proLzvoljno iznos vozarine

I(ako med jutim tuZiteli tvrdi. da i? priieY ??\L
Iist izclan u sklaciu sa sporazumom postignutiro s poSilia-
o"e*, bit, ie potrebno ovb pitanje raspraviti u nastavnom'
postupku , v. r

Stoga ie prvostepenj- sud po%vati tu?itelqu da
prldonese nerl5g poSili?odgu_ br "L77,-.koji .se spomin je u
prlJevoznom fiEtb, te da dokaZe s kjme-!i. ? kojom ftzt-
8i.o,il osobom j" og5vorio vozarinu i u kojem iznosu" Uko1i-
ko je 1;tfiiteij d;ista s osobcrn ovla5tenon oC poSi+qaodeve:
strlne ugovorio vozarinr: s LZ,T\osorn naveclertim u qliievoznom
ii-"t", iSau bi tu?enik r po pravninr pravilirna ko ji reguli-
raju posuo prijevoza, Prijemom robe i.prijevoznog lista
pr6uz-e o o bv-e zu d.a plat i ocno snu v ozarinu

llk,oliko bi Lu1,enir; bi c o5ted en , zlog ug9v?ra-
n ja vozarine u viSem iznosu od. cnoga Sto'.ga je poii] ja-
tic s ebziron na sporazun s prirraocem smio ugovoriti, on
bl i-rnao pravo d.a tbreti posiliaoca za. nastalu 5tetu.
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b-i-ejjSd e--sS-S" .rijSve- e tg-aJle

;"ffikoje vozilo pretie-6-e--q nie,qove des s tra-
ne

Tu?,itelj je ustao tuilbenjm zahtjevom za naknad'u
5tete , ko ju je prillpio pcY?d om saobraiS.ltr" -rlezgode " Tvrdi
A;- 3e'can6, 26.x' L965-. okb lB,2o sati doSlo do saobraia jne
nezEode u fiijeci, kod.svpti-oni-ka, gclje se vrSi istovar va-
g;;;; i {c do sudeira izrn'ed.ju^te{et+og y.ozi}a t'uilenikova
ilarte u'T:r,l{ 45OOn, reg" br. RI-87-67 i tu?io6evog vo jnog vo-
iiti rrQ-1,rg rr regbr , II ,L*Lg , Tvrdi da je do sudara doSlo
r.rivieom tuy,eiikcv og v ozada kc ji . je nepropisno i iznenada
skrenuo, s ,puta udesilo svoiita v6ziiom i- pr1 tome o5tetio

Ce stovni- sa.o!,IEi-a*'i - .Su$.?I-v of+ig Os{roYgr+,9?Eo?-S=S+Slry
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tuiliodevo v ozilo , di ja Steta izno si prema radunu iropravkabroj 45001 od IC,III 1967" iznos oC n"din" +26155"

T*Zenii< je osporio tu?beni zahtjev u cijelosti.
fstide da je tu?iteljev kamion nepropisno-s desne strane
obi}.azLa , od"nosno pret jecao tuY,enl-kov karnion, um jesto s li-jeve strane " Tvrcli da se tu?enikov kamion dasovito zausta-
vio zbog prelaska pje5aka, i da se nakon toga propisno upu-
tio u pravcu "naprijed", ali u tom 6asu svojom-desnom stra-
nom zahvatio lijevu stranu tuiliodevog kamiona koji se veC
nalazio u nepropisnoj poziciji s desne strane tu?enikovog
kami ona o

Pobijanom presudom prvostepeni sud je odbio tu?:--
tel ja s tu?benim zantjevorn u ci jelosti, te obav ezao svaku
stranku da snosi svoje tro5kove"

U obrazlc?enju pobi.iane presude navodi se da je
LZ iskaza svjecloka utvrCjeno slijedeie: i)a je tuliteljev ka-
mion naila zla LZa kaniona tuZenog i kretac se prerna t:uileni-
kovom kamionu, te se pribli/,io istome u dasu kad je tu?eni-
kov kamion bio zaustavl jen" U sleladu s iskazonr sv jedoka mi-
licionera bilo je prostora za kretanje kako na d.esno tako i
na lijevo u dovoljnoj mjeri za tu?enikov kanion. Prerna tome
luilenikor,, kamion mogao ,je iii lijevo j- desno ? a tvYaiteljev
voza(, kamiona nije se prethodno uvjerio kamo ie pred njir:r
zaustayl jeni kanrion krenuti " U srnislu d,L "36 . Osnovnog zako-
na o sigurnosti saobraiaga na .iavnim putovimar pretjecanje,
odnosno obila/,enje kako je u konkretnorn sludaju trebalo bi-
ti obzirom na dasovito zaustavljanje ta?enikovog vazila,
vISi se u\,11ie{ s_lijeve strane: _a g desne strane pr_etjeca:
n je samo ako je drugo v ozj--l-o na kolovozu zauzelo takav polo-
Zai i njegov vozai dao t,akav znak cla se sa sigurnoSiu moZe
zakljuditi da ie to vozilo i skrenuti nalijevo, Tu?iteljev
vozad nije ni6im utvrd-io, a niti je tuZitel.i to drugim do-
kaznim sredstvima dokazao, da je ty?enikov vozad, kamiona
dao takav znak. tuZit_el jevom y ozadu kamiona r ! ,ko jim znakom
bi tr;Ziteljev voza(, kamiona mogao sa sigurno5iu zakljuditi
da i,e tubenikov kamion skrenuti ulijevo "

Tu je tuzitel- jev v oza(, nepropisno postupio, j", kako
je vei redeno pretjecanje i ob,ilai'enje vr5i se s lijeve
strane, a rre s desne, osim u vei narJedenim sludajevima. Me-
d.jutim tz sadrZaja spisa -ridl-jivo je takodjer da je tuileni-
kov kamion krenuo s r,, jes.-l,a gd je je bio zaustavl jen i po5ao
udesno. lJesporniro se ukazu je Ca je u dasu toga kretanja tu-
Ziteljev kamion vei bio L.. nepropisnoj voZnji s d"esne strane
tu?enikovog kamicna" Tukenikov vozad u srnislr-r (,L,25" eit"
zakona nije smio krenuti s mjesta na kojem je bio zaustav-
Ijen da se prethodno ni;e uvjerio da svoji* kretaniem_neie
orietati ostble udesaike u- saobraia ju, i morao se takod ier
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d,r?ati gore navedenog principa LZ 0L"r. cit, zakona" Da je
vozad tuZenikovog kamiona tako postupio, on bi bio morao
primijetiti lVf,i!.ljev kamion s qiegov.e desne .nepropisnestrane i ne bi bio krenuo sa svojes mjesta gdje je bio za-
ustavl jen. U torre leZ i cio krivice tu?enikovog vozada kami-
ona za nastala odteienja"

U pravodobno LZjavljenoj Za1bi tu"Zite1j pobija
u cijelosti prvosteFlenu presudu iz razloga. pogreSno i ne-
potpuno utvrCjenog dinjenidnog stanja" - ' 

"

Drugostepeni sud. je Zalbu uva1ra LZ slijedeiih "
Tazloga:

- . Prema cdredbi d1.1" Osnovnog zakona o sigulnosti
sacbraiaja i'La javniro lrutoviina taj se Zakort primjenjuje i
na druge povr5ine na lio jirna se vr5i saobraia j " Prema tome
ni je csnovano sta jaliSte ilalio,Sevo d.a se u konkretnom slu-
da ju ta j Zakon ne rncZe primi jeniti.

U s,riisl-ur (,L,35" cit" Zakcna pretiecanje, odnosno
cbiLaYzenje .vozila vr3i se s lijeve strane. Nepropisno je
postupio vozad tuliteljevog karnicna kad. je pretj*canje, od-
ho sno- zaobilaZ en je LZviSio s d e sne strane tr-rienilcovog kami-
onar pa je stoga tui,iteljev voza6, kriv za sudar vozila"

lde noZe se stoga prihvatiti stajaliSte prvostepe-
nog. sug? Ca se radLi o pogi jeljeno j krivnji vozada kamiona
tuZiteljeva i karniona tu?enog,

lfe moZe se nairne prihv+titi s obziroin na cit "propise'da je tuZenillov vozad pcstupio nemarno kad je nas-
tavio voZnju, r d? se nije prethcdno uvierio da-li kgje
vozilo d"olazi s: njegove desne strane. Ovc s Tazloga Sto
prema cit. prcpisima ni je ni mogao odekir,'ati d"a ce ga. net-
ko pret jeca.ti s nepropisne strane . Ovo tirn pri je Sto i sam
tu?iteljev Scfer piiznaje da se s desne strane tuZenikovog
kamiona nalaz:io Zeljeznidki odbo jnil< ze vagcne e

Osinr toga: je poznato da vozad kar:riona koji sjedi
s 1i jeve strane lcamiona- nema ni moguinosti da vidi (u ogle-
dalu ili inade ) d"a mu netko priLazt s desne strane "

i'ie zavisno oi tognt kad bi se i radilo o podi jel je-
no j krivn;i tu?enil<ovog vozada, raiilo bi se o nemarnosti
1<o ja ne sto ji ni u kakvom razTnjeru s krivn jom vozada tuZi-
teiJevog karyiona., pa. stog? .S!"iu. k9 ig. jn nas'uala na tuZi-
teljevu kar,,;onr-1 snosi u ciielosti tuZite}",i"

Prena uorae tuilitei j nena prava na od Stetu od tu-
Zenoga, pa je stoga tuZbeni zaht.iev neosnovan.

v.\r6


