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Drugostepena presuda od 28,II 1958,

Vijeie: dr Ernest Vajii, Gabro Badovinac, profndr Branko
Jaka5a
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Tuilite1 j je i,eL jezntdko transportno poduzeie, a
tuZenik je gradr jevno poduzeie " TuZiteI j iiavodi c1a je tuZeni-
kov autobus prilikom prelaska preko pruge o5tetio jeclnu brk-
}ju r pa t:u?itel j tra?l da mu tu?enih nadoknacli Stetu 

"

Tokorn postupi.ia tu?enilc je naveo slijeCeie; Da je
Sofer tu?enoga vozeii autobus, u kojemu su se nalaziii rad-
nj.ci tu?enoga, na spomenutom putnorn pri jelazu nai5ao na ot-
vorenr-l brklju" i(aC se nalazio na samom putnom prijelazu s
autobusoT,. laiedanput ie.brklja spuitena i gl ig zadrilan na
sarnom prijelazu preko kojega je trebao u najkraie vrijenie
prijeii vlalc. I',{oiao je potraZiti put i nad,in da spasi sebe i
putnike u autobusu, a to je mogao udiniti jed.ino tako da na-
stavi voZnju i probije briclju"

Tuilitelj je rla prigovor tuilenoga naveo da je do
oSteienja branika d"c5l-o krivnjom Sofera tu?enoga, koji je
svo jim autobusom rego br " ZG 253-59 dana 19.XI L955 " u 7 228
sati naletio na drugi spu5teni branik k] +4a,7a na putnom
prijelazu La:iltedju Zapre5iia i Savskog l/larofa, te o5tetio
bvaj branik " Iz dokumentacije, a posebno nalaza saobraiajne
milicijer pror'ZLaz:' da je Sofer tuZenika upravljajuii au!o-
busoilr kad- je toga dana-bila gusta magla, bio duZan ugasiti
motor i zaustayiti vozilo prije prijelaza. Da je tako postu-
pio, Sofer tuZenoge. bi duo zvudne signale koji se daju prlJe
spu5tanja branika, pa ne bi o5tetio branik. Stoga sud predla-
il, e c1a s e tuilbenom 

' zahtj evu ud ov ol j i .

U obrazLoilenju presude navodi se da do Stete nije
do5lo krivnjom 5o-f lra luilenikovog autobusa, Ovo LZ razloga
jer.se isti nalazio u zatvorenom vozilu-s 22_put?ikar.p-a da
je i ugasio motor zbog buiie unutar autobusa kao i vanisEg,
ie tuZ,itel jeve zvur.dne signale ne bi mogao ni duti " tsuduii da
j e predn ji branik bio .Jignut , tuilenikov Bof er je s pravoin dr:
Zao-da je prolaz slobodanz a-u da.su izlasra s prugg na5ao se
u stanju nuZcle, pa je osnovano oStetio braniil iLa bi spasio
putnike i voziio, Sioga j" go5io do o5leienja branika i PIo-
uzrokovane su Stete isi:tJodivo tuiliteljevom lcrivniom, koji
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kritidni prijelaz nije dovoljno osigurao, a posebno Sto
nije postavio svjetlosne signale koji su uo6liiviji od
zvudnih "

Protiv prvostepene presucte luiritel-j se ZaLi"
Druggstenelr .:u- ,: 

:.t:: "::'" LZ sri jecleiih razloga:

U smislu- odreclbe 6lana L27: ?tav 1o Osnovnog
zakona o sigurnosti saobraiaja na javnim putovima (S1.
list SFRJ bio j L4/L965 od 7"1v L95r) pli i-e1.azl putova na
il jirni- ie vrSI sa'obra 6ai voVila preko- *Z?\jeznipio" ,pruge u 

-nirlou moraju biti cbil j"Zeni odgbvarajuiim saobraiajnim -

znakoviroa i csigurani rLred ja jima ze zatvaran je saobraial 
"ja, ili ured,jajima za davanje znakova koiima se n a i a-

T-T konkretnom sluda ju posto jali su ured ja JL -zazatvaranje seobraiaja osigurani- zvudniin signallma a1i ne
i odgovaia juiim sv jettosnim signaliu:.a ko jima bi se na jav-

Frema citiranoin Zakonu tulitelj je duZan na pri-
jelazu puta preko Z,eLjeznidke pruge osigurati :lieIotvoTne
riSere zb sigurnos'b sa5braia,ja 1 a posebno na svim mjestima
gdje je saobraiaj int enzivan, kao Sto je to sludaj na kon-

Za zatvorena" v ozila s j akim raot orima , kao 5t o
je tu?enikov autobus, zvudni signali nisu dovoljno Ii"Io-
ivorne mjere za naiavljivanje piibli/zavanja vlaka" 9vg LZ
Tazloga'J"" je opie poznat,o da se zbog rada r:notora i buke
u autobuiu kio i-vaniske buke ti signaii ne duju,

Stoga je potrebno uz ovakve zvudne signale is-
tovremeno.d.avanjei_svjet19sn1h.signq1u,.p?jezat,9na
tom prijelazu potrebno postaviti uredjaje i za svietlos-
ne signale,

Prema tome zbog tuhiteljevog propusta da odgo-
varajuiirn djelotvornim mjerama osigura davanje znakova ko-
jima se najavljuje pribLLnavanje vlaka do5lo je do nezgode
i Stete u konkretnom sludaju,- 

V "V O


