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ugovornih klauzula stranak?,. pllryi jeniti francusko pravo,
tada se to pravo mora printi jeniti na sve cdnose stranaka'
t.

Fo.:i prgr-zl.aze tz toga ugovora, ulcl judiv5i i odnose nas-tale u luci iskrcajao :

(Dlift'1968, str"zo4),J

E. Jo

Frisel.go - -u pa{em pravu bilo bi inoguie na po jedine sek-tore primi jeniii TeziiSite pravne si sterle . to - 6,e biti pr-
venstveno u siudaju kaci stranke nisu pravovaljano ugovo-,iig_ plavo 1co je tieba prirri jeniti , 'pu' suo priri jenjuje
nailli?g p"*vo o }i9d jutirl i ; pretpostavci tta j; nir6tno
gtaialiSte.r-lpelacionog suda zauzeto u gornjoj presud-i ta-
6^9: . |i:a$ lzgleda da se na konkretrri slurda j ie- bi moglo
primi j*-rr1!i " C te Skoi ana ko j e nav odi Apel-a6i cni sud , a
ko j g 1ai:"ti jev.riu. pririrjeng prava lu1ce islcrcaja r noZe' seraditi seino u onim ocnosinb. lcc ji nas';a,-iu tz" posrova ko ji
se mora ju brzo obaviti " i,,lei;utin al<o se radi- o roku u tio-
jem treba_ uIo?,--t:. tu?bu, n?',receni razlozt otpada jur pa
nema ter:e1 j* da se ne pi:in:i jeni ono orav o koJe ina8e- dola-zt do _irrii-,r j9ne, j"f stianke - i,n.r;u- viSe nego dovol jno v1g-
mena d.a se interesira ju q lco jeni rolcu se r i)rena prl-roJenJr-:
vom pravu, roora podnijeii tuZba"

EOJ"

AFELACIOi'lI SUD, lifontpetli er

Pre suda oci 10 . )(f L9'c6 .

Std Scottc, ,irnbrosino et Pueliese
(:",ioPo ) c/a std Laik F6rBrJs

Pljj.-ev,o?- stv a]:i 
. 
prorSg - BX::dgrpvL odgov oJ:no*s$ OFraJri_dq-pjc b"rpdag:ovS. ccifiovoJ:j]cst"L : oStssegije ajn6ffiZS ],m

t-eIelF E,scler se ne nioZe-p,rz,Lv,at_i- n"a-p^ ffirrje affiaraZE
zrc-k 5-tele na terelir, ,aico je opCElca"-troTa r",lu Z1

d olc.lz o5te ien.ier anibalaZ-e-,- oEZadt
s€ rz. pjS-n?, mg4S- ut-',reiJl na_ l.oj_e sE. I<ot_
agco g.-a-qa-q91'.nlie navecen-aen kaffiesena, D& Ea: ner

sta-baic=or'l*iedi- da se ulvrdi da li-se- oieska odnosf
ie robe 1) Bgc,a jq nq-bgsdj, _il-i ijsJ,_rgtja*Lz_ broda
etqlE_kq;ie_ _nirstanu na oUa,fi Cakon

brpd.g .b,rpclar. p_Cg_oyaga- ng oi:r-alri 6 eno

Krca'tel-j je dao na prijevoz veii broj sanduka
robe za Oran" iia cArediStul je'- r:trircjello d.r su ieki sand.u-
ci oSteieni, i cia iz njih neOosta je "odrect jena kolidina te-
retan Krea-te]- j tuZi lcrooara za nalinadu Stete "
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Brodar u svo ju obranu navod i d.a sL1 sand.uei bili
o5teieni u :vri jgne preuzimanja na pri jevoz, i da ih je on u
potpunom bro ju iskrcao u luci odred i sta " Ir;ian jak je , prema
tuilenikovoj tvrdn.ji, nastao nakon islcrcaja, Sto da- je bilo
lako moguie s obr:iroi:a na nesigurne politidke prilike koje
su u kritidno vri jenie vladale u luci Oran. Csii: toga, kao
podredno, on se poziva na ogranii:en je svo je oCgovornosti "

te u ro*o*'ilfi:Hi"3tui3E"3;"Fili"1,3."3:"?3"p13.fi35";3t":ffi;
LZ slijecleiih bitnih Tazlcga:

Brodar je u dokaz svc je tvrctn je Ca su sanduci bili
oSteieni u vri jeme prevziman ja na pri jevoz 1:ridonio sudu
brodske isprave L1 ko ji na je bila naved ena cpasica c o5teien ju
sancluka" Sucl na teneljr-i tih isprava nije mogao aakljuditi da
su brodarcv i nav cci tad,ni . Bile su t1v i j e vrsti opazalra rra ko-
je se tailenik pcziva: jedne sL1 bile urnet,nr-rte pedatom i potpu-
no opienitog sairZaja, a druge su unesene rukoin, Ccdu5e po
sadrZaju manje opienite ou prvin, al-r ipalc nec-oiioljne da se
utvrdi na ko je se sanduice opaske od.nose . Csiiii toga u opas ci
nije bio naved.en Cat'.;-m kad. je ona uilesena r o& ternel ju dega
bi se moglo zaL:Ljuditi na lro je vri jene se opaska odiosi. S
obzirorn rra to ni je jasno da l-i se opaske odnose ne stan je te-
reta u vri jeme preLr-z:-man ja na pri jevoz , odnosno u vri jeme
preda je na odrediBte o Tuilitel j naprotiri u dokaz svo je tvrcin je
da su sancluci L1 vrijer,re predaje na prijerroz bili neo5teieni
preda je suclu Lzvozni rnanifest, L1 ko jemu ni je bila uneserra ni-
kakva opa"tu o o5teien ju sandulca "

Na osnovi ovakvog dinjenidaog s-l.arrja su"d je stao
na ?taial1{t" ca brodaz" r}ii" dokazao da su sancluci bili o5te-
ienr u vrijeme preuzimanja na prijevoz i brodara je proglasio
odgovornim ztr nalcnadu Stete. SuC,. takodjer nije prinvatio ni
brodarov pri-govor ca je 'on od-govoran samo ograniEeno " Prema
rezultatinra pos:tui:ka proi zlazt da je doka zano c1a je Steta na-
stala na obafir,,tj" nakon iskrcaja LZ brocla" Za ove Stete
brodar odgovr.rer. Ileograniienc i ne moXe se p oz:vati na ograni--
denje svoje odgcvornosti o

1953, str. lE )

Bi]jeFl<,a. - Fremd-a to u gornjo j presuCi surf ne tvrdi, ipak se
Iz {.g;vog obrazLotenjl *oZ*"rbk:_jtiditi da je broair izoao
distu teretnicu, if,ti u sporr"i broclskir:r ispravaina dckazuje sta-
nje tereta. priliLro:: njegovcg ilreuzimanjai na pri jevoz " Inade
da je u teretnici bila nevedena ocinosna opastrca, bila bi duZ-
nog! primaodeva oa Cokazuje Ca sanduci u vlijene prqeljg na
pri jerroz nisu bili c5teieni " lfi je Dot,;unc jasno sta ja]iSte
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suda prema ko jemu za pravoval- janost opaske mora u samo j
_op?sci biti naved eno , odnosno mora iz- n je sli jeCiti , nd
koja se koleta odnosi. Ukoliko se raclilo o sanducima ko-jih je inclividualnost bila zna(,ajna kac Sto je npr. slu-
da j kocl pri jevoza stro jeva ili njihovih di jelova, tadaje zahtjev za individualizaciju kcleta opravdan" r\ko je
naprotiv brodar preuZeo na prijevoz tipizirane sanduke
koji su sad.rZavali istu vrst generalnog tereta (npr" ku-
tije konzer,vi ) tacta je individualiziranje ne samo nepo-
trebno, nego desto puta i nemoguie. To isto vrijedi i za
konstataciju oSteienja sanduiia" Tako ie npr, smatramo,
za sanduke lccji sadrZe Lj:oenke konzervi biti dovoljno na-
vesti npr" o'50 sanduka o5teieno!'" 

B.JoL)

APELACIO}II SUD, Rouen

Fre suda od l-7 . IT L967 "

i'iollemd Aneri c a Line c/ a Insuranc e
Co of liartforcL (Connecticut )

rijsy.o,z*. stv ari- morsrn Tsre_tnica
si:ort forn) i ootnuna teretnica (f

etni
E forn) - I{lauzu1a

o .gra0J-e-Zl'osli su0a i\kp se iz:,p.dalc-.teppjnipS ppg.i:'a gg
brsrda.rsvJ pg tpgnu tergtni cu . kI_a_u,zule p.pjJilrne tglrs tnigg
o'gu ezgju lcorislrika i:rijsv oza sapp ak_ *su_ Ie lrlag.zu]_e__ _bilS,_ Sclnp-*po mofalp_ biti_ pozngrgs_ kolislllku- : Da J.i_ su_
klapg:,ule porpls biSi pozgatS_ pr_oS::d.,iu.re. sS pgemjr_sJIp!-
npsE, s.t,ran&s pa-lio j-u !-e-lilg-u.z[fe- bEnoai@ne
sg* s tJ:.pn]c-e pJrp;biy- kojili _s e_.klauztr].e_ igno s e_Je _klaugule
mo g"Ie p.r'.og! rt i pI"ij e__galc] ju_d en j a ueoy.or.a

Spor se vodi izmeCju brodara i naruditelja pri-
iev oza. llarudit eJ- j tuii brod ara za naknadu Ste te ko ja je
nastala na robi trcoju je prevezao brodar, Eroclar je rnedju
ostali-m prigovorio nenaclleZnost suca o i'iavodi naime d-a je,
prema kiauzuli teretnig" t z&_sporove koji n&stanu tz ugs-
vora q i:rijevozu nad.IeZan sud 11 Rotterd..anau, U d.okaz svoje
tvrdnje brodar se pozi.ta na klauzi:le svoje teretnice u
kojoj je ta nacileZnost zalsta i navec'iena,

Sud ni je crinvatio brcclarovc sta jaliSte, nego
se proglasio naCleZnim za rjeSenje ovoEa srlora LZ slije-
deiih "bitnih razloga:

Da bi klauzula o neil-e Zr.c.s'rr suda bila pravova-
}jana, 1:otre bno je ca cna butle oclred jerrar p oznata stran-


