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To 3to je jedna osoba kao fizidki radnik, koja se
zatekla prilikom istovara robe, potvrdila primitek iste
sud ne smatra i priznanjem tuZenoga naznadenu cijenu prije-
voza robe.

N.P.

VISI PRIVREDNI SUD SR BOSNE I HERCEGOVINE
Drugostepena presuda od 15.1 1968.
Vijede: Brane Savié, Petar Pulkarié, Ismet Muftié

Prijevoz kamionom - Vozarina - Ukolliko vozarina nije ugovo-
rena, ona se odredjuije prema uobidajenoij visini - Pod uobi-
Gaijenom vozarinom smatra se vozarina prema tarifi koju pro-
pisuje vozar - Medjutim ako se prijevoz vrdi 'usput”, tari-
fa propisana od strane vozara ne moze biti uobilajena voza-
rina, veé mora biti niza - Primalac kojl priml robu i pot-
vrdi tovarni 1ist duZan ije platiti ugovorenu ili uobifajenu
vozarinu

Protiv presude OkruZnog privrednog suda u Sarajevu
od 10.XI 1967. godine %alio se tuZitelj. Sud Jje Zalbu uvaZio
te prvostepenu presudu ukinuo i predmet vratio Prvostepenom
sudu na ponovno raspravljanje iz slijedec¢ih bitnih razloga:

Nije sporno da tuZenik nije narucio prijevoz pred-
metne robe po tuZitelju, nego je tu narudZbu izvrsila Zelje-
zara Nik8ié. Stoga je za rjeSenje ovog spora bitno utvrditi
je 1i Zeljezara Nik8ié s tuZiteljem ugovorila cijenu prije-
voza, da 1i je tu¥enik s robom preuzeo i prijevoznicu, i je
1i tuZitelj =a svojim kamionom i8ao specijalno u Nik8ié ra-
di prijevoza predmetne robe, 1li Jje tu robu prevezao samo
usput prilikom povratka iz NikS$ida, te kakva je praksa u po-
gledu visine troskova prijevoza ako se roba prevozi "usput”.
Naime, ako je Zeljezara ugovorila cijenu prijevoza, onda je
tuZenik preuzimanjem robe prihvatio 1 obavezu da plati te
trodkove po ugovorenoj cijeni. Medjutim, ako cijena prijevo-
za nije ugovorena, onda bl tuZenik bio duZan platiti trosko-
ve prijevoza po uobidajenoj cijeni samo ako je s robom preu-
zeo i prijevoznicu. Kod prijevoza robe kad se prijevoz ne
vrdi usput pod uobilajenom cijenom smatra se cijena prema
tarifi propisanoj od strane prijevoznika. Medjutim, kod pri-
..jevoza robe Yusput", pod uobilajenon cijenom ne moze se sma-
“trati cijena po tarifi propisanoj od prijevoznika, Jjer Jje
prijevoznik takvu cijenu veé naplatio od prijasnjega koris-
nika, pa nema prava da Jju naplati i od drugoga korisnika
(dakle, za istu relaciju naplatio bi dva puta troSkove pri-
jevoza, &to je suprotno moralu i dobrim obilajima), nego
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moZe traZziti te trodkove u visini kako je to uobidajeno u
praksi (ova cijena mo%e se utvrditi upitom na koje autotran-
sportno poduzede). ‘ : :

‘ NP,

Biljeska.- Ne bismo’se mogli slo¥iti sa stajalistem gornje
presude u dva pravca. Tedko je prihvatiti misljenje da je
uobidajena vozarina ona koju odredi vozar u svojoj tarifi.
To nije nikakva uobidajena vozarina, veé vozarina odredje-
na na temelju ugovora o pristupanju. Prema tome za svakog
vozara postoji individualna vozarina koja zavisi o njegovo]
volji, odnosno i o volji stranke ko ja pristupa ugovoru. Kod
uobldajenih vozarina mora se raditi o takvim kriterijima za
odredjivanje visine vozarine koji vrijede za sve ili za gi-
ri krug vozara, a koji kriteriji ne zavise o izjavljenoj
voljl jedne ili druge stranke, kao &to to smatra sud u gor-
njoj presudi. Na ovo nidta ne utje¥e okolnost da stranke
mogu 1zrifito ugovoriti uobidajenu vozarinu, ili izridito
1sklju€iti uobidajenu vozarinu. Osim toga izgleda da ni je
opravdano stajaliSte suda da se kod odredjivanja visine vo-
zarine mora uzimati u obzir i okolnost da 1i se prijevoz
vrSi "usput". Sigurno je Sto tvrdi sud u gornjoj presudi da
kod usputnog prijevoza vozar ima manje troskova, jer Je
troskove prazne voZnje veé obradunao u drugom prijevoznom
ugovoru. Medjutim to ne znadi da se radi toga mora sniziti
vozarina. Kad stranke sklapaju ugovor o prijevozu, imaju u
vidu uslugu koju ¢e udiniti vozar, tj. da ée on prevesti ro-
bu na odredidte. Pravno je potpuno irelevantno na koJji na-
¢in Jje vozar doSao s vozilom u mjesto preuzimanja robe. To
su okolnosti za njega ¢isto interne ekonomske prirode, Do-
sad uopce nije bilo uobidajeno kod odredjivanja visine vo-
zarine da suwduzima u obzir i trodkove koje je vozar imao
pri dostavi vozila na mjesto preuzimanja robe. Uzima seYob-
zir iskljulivo usluga koju je vozar svojim prijevozom udi-
nio, i troskovi koje je on imao od &asa preuzimanja robe do
njezine predaje. :
B°J°

VISI PRIVREDNI SUD SR HRVATSKE

Prvostepena presuda od 24.I 1968,
Vijece: Juraj Bolanda, Franjo Novalié, dr Rudolf Surina
Prijevoz stvari unutrasnjom plovidbom - Naknada za udtedieno
vrijeme i prekostoijnice - Zahtiev primsoca za naknadu za us-—
tedjeno vrijeme 1 brodara za prekostoinice regulira se prema

ugovoru koji je sklopio brodar koji je prevezao robu — Ovo
ne mijenja nista ni okolnost Sto je brodar, koii Jje sklopilo




