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brod.ara ili primaoca. Ipak iz okolnosti da sud navodi da jepfo!".! podnesen tek Sesti dan nakon iskrcaja, moi,e slijedi-
ti Ca je skladi5tar radic u ime primaoca" Ovo navodimo zbog
!?Su da istaknemo c1a rok za ulaganje protesta ne podinje te-
ii.uvijek od dasa iskrcaja tereta vei od njggovg br"dajeprimaocu. Dosljedno tome ako je predaja uslijedila nakon is-
krea ja, rck za poclnoBen je protesta podin je teii 6asom kadaje teret primljen od strane primaoca. Jedino u sludaju da je
slagad radio u irne primaoca, rok protesta za brodara podinje
teii dasorn iskrca ja, a ne od mcmenta preda je robe primaocu "Bez obzira na to iini se da je u gornjem spcru protest pre-
dan sa zalcaSnjenjem, i pod uvjetom da je slagac radio r.1 ime
brodara" Miris naftalina spada u vidl jive mane r pa je prirna-
lac bio duZan ulozi.ti protest neposreclnc nakon'preuzirnan ja,
a . on je I to u5in:- o neholiko dana kasni je " (Za protivno sta ja-
Ii$!e prema kojemll je rniris naftalina nevidlji-va mana, viOi
s1i jed.eiu presudu cve publikaci je " )
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Pre suda oo 25 .I L95B "

Century Insurance Co c/ a
iiTouvelle Cie havraise
p6ninsulaire de navigation :

( IIOCHAP )

Bf odg-r.o-vg p_dggygr.n-osj, S:USI*, ng Je;
_-q_.-€tlf Protest P.rotest u ko jem ie nav_qde_no_ _da_!qrq!l
q.a_ iSfStp ptje_ viGl,jiya_$ar,g,_ pa .i_}gd_j-e ta j ,qir+S_:,So$a_, " _j.gkge .iptelzits:te B-rpde_r nijs d_olezab dE_ler_ej Ci .is_plrigrio
nj.ris na.fjeljne*os1 "0rugg€L terell- ki.iJ:js Eg_ s];Zen_ Ir_a. 1r_o-du, -ako- utvrd.i da mirisom o5teieni teret niie bio u neDosre-

_et.1gnl g$.is Sm.pt"ra_ se_ 0cy_gljno ggJed*i enimrani _miris smatra se dcvol jno odred" ienim ldiris naftalina

om dodir teret ojega je miris proi BrodaJ'
ovarati nrimaodev otestu LZ razl-oqa 5

pl:igra]-a_c ni ie_ priSgdg_qlgle deo -usj-aqgyjJj Ia,bppajorlj skim_
pgl-em : Oy o_ i sp_ilrJglr.iS- mcr-a_ r:royestl qam bqpdg.:: Q_SJuda iu
zjrk-a5n"i-e}culpIptesjg ,or:rrnqlgc_go-rg_ d_olgzg_ti 

-d_a, 
jB- StSJa na- _teletlr pgstpjala" -u-lipi "ieme pl:_eugiman jL_robe_ oA--b-rStd"-aqa NS_

smgLra_se- dg_-,.'ie "p.fimalas gv"o 9.ok-azgt-o, prepclir iS ptvJ:c1j.elo- djt
su d"ruge -parti je iste robe bile o5te iene iednalcim miri som,
alc_o ne_.O,o]<aZ-e_ da iS.:rj-ego-vCr r.pba ,b]]g _u_ nepq.sresi_nlp_ d_osiir:r S
rs.bpgi- kojgr- je- izyp:: n:jrisa- od-]<-ojS€La-je_ njego:vg fqba .o.5:be!-e;
njl

C istom prijevozu kao i o oncm na koji se odnosi
presuda navedena na str .4ro " ove publi-kaci 3e spor se vodi s
drugim osigurateljern kao tu1iteljem, a zbog d-rugiir partija
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kajsi ja za koje su bile izdane tri teretniceo, Teret LZ jed-
ne teretniee iskrcan je izmedju 9. i II.X L962, a primalac
je uputio protest brodaru 12 "X, a robu je preuzeo L7 . 'istog
mieseca. Vje5tak koji je 10"X pregledao robu ustanovio je
da 16 vreia kajsija veoma jako niri5e po naftalinu, a u 6
drugih vreia ttj miris je manjeg intenLiteta. On nije mogao
tadno ustanoviti razlog mirisa, a1i je pretpostavio da je
torne uzrok clruga roba [c ja je bif a istovrern-eno ukrcana na
isti brod ( sagovi i koz ja koZa ) " I teret naveden u d.rugo j
teretnici bio je iskrcan tzmed ju B. i 10.X 1 a protest je
blo upuien 10,)(, U prgtestu je -navedeno da' je 66 vreia pri-
milo " strani miris o' . Sto se tide tereta LZ treie teretnice,
koji iznosi 5c vreia, i koji je takccljer bio iskrcan izme-
dju B. i }C.)C t z& njega je protest bio uloZen 28"X i to kad
je vei roba stigla u Ltibeck,

Prvcstepeni sud je brodara osloboclio duZnosti na-
knade 5tete, a drugostepeni je tu presudiu cl jelomidno prei-
nadio i to tako C,a je proglasi-o brodara obveznim za teret
koji se odncsio na prve dvije teretnice, a za treiu je pot-
vrdio prvcstellenu presudu, i to LZ slijeceiih bitnin Tazlo-
ga:

Brod"ar tvrdi da je prctest za prvu teretnicu bio
uLo rzen prekasoo r pa prema tome Ca primalac mora d-okazati cla
je roba u 6asu preuzimanja mirisala pc naftalinu, Sto on
med jutim ni je uspio dckazati " Sud prihvaia s-[a jaliSte prvo-
stepene presuCe prema kojoj se u ovom sludaju nije radilo o
vidl jivc j mani r pa je protest na vri jerne podnesen" Ne prih-
vaia naprotiv stajaliSte prvostepenog suda da se uloy',en:-
protest ne rnoZe smatrati pravovaljanim LZ razloga Sto je u
njemu navecleno da se u teret,u os jeia o'strani rniris", pa da
radi toga sam prctest nije precizan" Drugostepeni suC d,rLt
da je ovakvim navoCom primalab jasno naveo brod.aru c kakvoj
se Steti rac-Li r pa zakljudu je da 

- je i sam prctest odred jen i
kac takav l)ravovaljan. lda temelju takvcg protesta bila je
brodarova iLuZnost da dokaZe u kakvom je stanju rcbu predao
primaocu, bucluii da se pretpostavlja da ju je predao u sta-
. j., kako' -bo tvrdi u protestu. To mea jutini brodar ni je uspic
dokazati, Tz dinjenice na koju se brodar paziva, naime LZ
okoJ-ncsti der ka jsi je nisu bile u neposrec-l-nom dodiru sa sa-
govirna oC ko jih- su navoclno mogle prirniti niris, ne sliied-i

" da je oborio pretpcstavku d-a je roba irriliicom preda je prima-
oeu' z"aLsta mirisgla po- naftalinu " Dapade LZ plana tereta
prc:-z3azt da su kajsije bite slnje5teCe u'istom skladiStu u
kojem i sagcvi. Osin toga brodrar u svoju obranu navodi da
je -v je Stadki nalaz nepotpun, jer, ka jsi je niou bile labora-
t ori j ski pre gle clane da s e us tanov 1 priro c1a miri sa " Na ov o
sud cOgovbra da C.uZnost la'boratori j.skog pregleda, tereti
brodara uiccliko on smatra da mu nije jas'an uzrck o5teienja,
a primalac je LZyrSio svc ju duZncst samira tim 5to je uputio
odredjeni prctest 

"
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odgov ornirn i za teret nav ed en u drugo j teretnici ,

Sto se tide tereta LZ treie teretnice, sud smatra
da je protest prekasno podnesenr pa prema tome primalac mo-
ra dokazati da je roba primljena s odnosnim mirisom. VjeStak
kg ii je pregledao ovu robu ni je mogao utvrditi pori jeklo i:ni-
risa" Osim toga ni primalac nije mogao dokazati- da su kajsi-je bile u nepcsrednom dodiru s drugim teretom na brodu od
kojega su mogle primiti miris naftalina" Na temelju toga sud
zakLjuduje da primalac nije uspio dokazati da je ovaj teret
od brodara primio u o5teienom stanju.

B" J "

Bil je5kg" - U gorn jo;r presudi je osnovno pitanje bilo da li
miris tereta po naftalinu predstavlja vidljivu ili nevidl-ji-
vu manu" Sud je zauzea stajaliSte da je ova mana nevidljiva"
dini se da to stajaliSte ni;e praviln5" Poc vidljivom *ino*
treba podnazurnijevati cnu kcja se moZe ustanoviti osjetilima
odmah prilikon preuzimanja i bez ikakvog posebnog strudnog
znan ja i l-aboratori jskog cdnosno nekog drugog pregleda. Poz-
nato j e da je miri s naf talina po sv om inte nzite tu tolilco jak
d"a se on moZe osjetiti dim se doclje u neposred"nu blizinu od;
nosnog predmeta" Sludaj da okolna roba miriSe po naftalinu,
kao 5to je bio sludaj i u gornjem sporu, sigurno o'teilava ut-
vrd-jivanje koji sve predmeti rciriSu. ivtedjutim ta dinjenica
ne moZe utjecati da se vidljiva mana pretvori u nevidljivu"
Dapade pod tira uv jetom primalac je morao posebnu paZnju po-
svetiti utvrdjivanju da Ii njegova roba miriSe po naftalinu,jer je morao pretpostaviti da se to rnoglo dogoditi.

E"J"

. TRGOVACKI SUD, Marsei1le

Presuda od 17, I Lg67 ,

, St6 Sa1mon c/a Cie V/orms

Pri jpvpz_ s:bvgr'i" $.or.egr UaniaJ< tpre-t-a BrQ0ar'_ova o_dgoy.or--
ngs! ; IspIg.va-_.".beg jr-aprei{el':__ J:a tepe];ig ko;iS:_prigra}ap - --pr_eu.zimg_ te.re t
kc iu koli d inu ro

lco .i e ov a i s'orav a ko io i ie nav
rimalac Dreuzima ocl brodara, potpisa

od plipaosg !Sz_ gpaske " pretpos!]v] ja- se_Sa_ j_e_ bfc-Oqf. pre:-
dao onu kolidinu robe koia ie u toi is'oravi- navedena

Brod ar
Nalcon Sto je roba

Je preuzeo na
spremljena na

prijevoz 18
odrediSte,

prazni-h lcontenera.
primalac tuili bro-


