
U sfilis1u odredaba d,l " 455 t stav " 2 , Zpp, privredni
suoovi su nadlehn:- da sude u svirn iporovina kb;i se tj-6u
brodova i plcvidbe na moru, i u spoiovima na tc6 je se pri-
mjenjuje pomorsko pravo, oiim sporova u pri jev odu putnika.

g predr:retnom sporu, kakc je to pravilno oci jenio
prv ostepeni gucl, radi se o tui,benom - zaht jbvu - racnikd po-
duzeia Luke i sicladiSta ko ji je usmjeren za nakna.clu 5te-
te. zbog t jelesne povrede, 1co ja je nanesena tuilitel ju zbog
lefsprav!osti brodske dizalice brocla "In,Cian B.enorvi" koji
je_ vlasni5tv c tuilLrncga " Cva j tal,itel jev zantjcv oonosi ie
dakle na brod di j e naprav e oOnc srrc di zali c e rli su bi le i spra-
vne i u sklaclu s 

- 
odreObaraa Pravilnika o za5titi na radu ;

ured_,iuijma za ukrcavanje ili iskrcavanje tereta na pomors-
kirn brodovima i plovilima urrutraSnje piov:-dbe (Sl.r,SfnJ
32/ 65) " od.nogni ir"opi; j; {ipiril ;;"Iiu pomorskog prava
ig, se- odnosi na pomorslie brociove r pa obzirom na [ot Sto se
pitan je tulitel jeva zahtjeva, obzirbm na ispravnost dizal-i-
ee. bro{., _ima prosgd jivati po propisima odnbsnog Pravilnika,odito je da se radi o sporu na koji se primjenjuju propisi
porygrgkog prava, pa je za takav spor u smislu Cit" El"zppa
nadle ilan privreclni suO o

Isticanje ta1,,telja na stajali5te Vrhovnog suda
{Y8oslaviJu ne moZe se prihvatiti, j*" se odnosno stajaii-ste odnosi na ?abtjeve ludkiir radniira za eventualne tjele-
sng povreCe -priliiiorn ukrcaja j a ko je su povrede nastale
neispravno5iu ludkih naprava" 

GoB.

32

gPePgl ig , ti: 9. li se radi o utovaru iri rre n osim togaStgtnik je radnik ludkog poduzeiar pa sve to ukazuje d; seradi o sporu opie sudske iradle Znosti " .:

zloga:
Drugostepeni sud je Zalbu odbio LZ srijedeiih ra-

VISI PRiVREDIII SUD }IRVATSIffi

Drugostepena presuda od 6"XII L968"

Vi jeie z Zvone R.ii'l'crnan, Gabro Badovinac, prof o clr Br:anko
JakaSa

S t o ""ini c_e i_ prS]co sS o j.ni cg Vrejneps_-
ka- spblisea- _lpnli.gg - Iayen"ud"."_ er"tcEtojpIG-.1

or Z,L vremenska tabli c a ora utvrditi te
kg,gtra-0ikS orlrp-rasprav e Alr-o ".is-u,{cv oJ'en-o- -C q s t oj::ic e po -v.r.diniu te ii s1i 'iecleieE radncE dana u B sati . irkoliko ie ni-

riIl
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l,,ieclju strankama je do5lo d c spora 7b9g onr3lEa
stojnica, p"e[ostojnica i ianrednih PTglccqtojnica u vezl
s ugovoro*'-; t"i j"i ozv robe morem tui|itel jevfu brodon I'Go-

renjska" LZ l(osseira u Galac "

Ugovoreno je radunanie stojnica na baz:- od 5007
dnevno pri ilL""aju, ; 45OT dnevno pri. isllrc,i, P? pogod-
nom rad.nom danu; "prekosto jnice na baz:- oC Ls"tg BO'- po
danu; Llgovoren je- reversi[ilitet sto jnic.r"

fuZitel j smatra da g& lclauzula o reversibilite-
tu ovlascuje na o6"re"" zbraj5rrjem svih zd ukrcaj i- islir-
c;j,rt=o5eiif1 dana i oAbii.triem od" tako clobivenog zbroja
onSg broja aana koji je u[ovdroto predviclien Ta.stojni?9:
Dobivenu"razlil<u riduia diielorn kao prekostojniee, a drSe-
lom kao vanredne prekostojnice "

TuZenik smatra da treba izvr5iti obradun utroEe-
nog i dopu5terlog vremena posebno za ukrcai q I(osseiru -a po-

"*6oo 
,r' i"torc"i u Galacul pa vri jeme u5ted jeno od je*ne 

.

opu"""ii" obradrinati s vre*bnoo uiroSenim toa druge " Smatra
tbtoA j*i cla tu?itel j . nema prav a d,a mu raduna vanred ne qre-
k;i;;ii"J, i"" to fiisu ugbvorili. Pqigovara i radunaniu
dana [oje ie-tuZitelj uradunac u stojnice.

Razlika ko ja med ju strankaroa nasta je pllmien?T
razltditih nadina obiadunaianja iznosila ig prvobitno din"
L}:izi ,ai , pa je \u?itel j "p!iq t*F bcm za isplatu tqsa Lz-
nosa" U t6fcil pirnice tuZitef g je zbog Progien-e te53i? en-
gi;uf. funte, ko ja mu je sluitla kao obradunslca valuta-, po-
iisio "vo.i iirriiSv za irijednost n-astaie tgd?ite razlike,
tako da mri lconafini zahtjev iznosi clin " 2A,549 27o "
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p 7L+/ 6i -z'"H"ii];]+ gEr:"X3;::l:"t* :"t,9;1,*ru";1il.:ffi ;T';H-
F+y:i da ie tuZitel j pravilno -prirni jenio kla[zu]u ieversi-biliteta na radun s{oJnica, a}i ga je odbio s dije}cm zah-
t jeva za vanreclne prekosto jnice, j"i nisu bile ugovorene,

Pov od oro Zarbe obi ju stranaka vi5i sud je ukinuo
pobi janu pre sr-iclu , zartzev5i sta jali5te d-a se klauiula o re-versibilitetu- ina primijeniti n skladui s ugovorenim oCred-
bama_, d.ak1e na bazi obraduna vremena posebno za ukrcaj, a
pos-eblo .za iskrca j , te prebi jan jem po ?tignute uBtede vieme-
na kod iskrcaia s vremenom prekostoJnica u lcoje je brod pao
pril,'i'kom ukrqaia, Sto se tiEe varrrednih prekoito joi.a prvo-
slepgl+ gud je upuien na pravilno tumadeh;e odgoiaraSutsitr
odredbi Zakona c ugov orinb o isl<oriStavan ju ;oomorskih brodo-
va. (d,L.47, st"4. 1l i 61 te (L"52) i na proiis-dl ,LTzt st"5
r-stog zakona racii ev?rubualne primjene prava ili obidaja 1uke
Y 5g joi 

. ie brocl pao u ona j gunittk vrbmeo&: na temelJu ko jetuhltgli smatra da mu je iaitaio pravc na vanred-ne pieko--
qtojnice iakc ih nije a tuZenikom ugovcrio, Prvosteleni sud
ig takod jer Llpozoren da stranke ugov orom rr-isu pred"vl-d jele
ni tr:aianig prekosto jnic.a, ni visinu naknacle za vanredne
prekostojrice.

s dI .367, 3*li'ffiX'J;#:3.8i:li'Huo:it,,i".3il:l:,? ;"if};ii.-
Tlh obavii"sti t- tziedenih dokaza dSnio novi-l presLou P 55/66-29 od 2B.XII L967, kojom je usvojio dio tuiZbenog zahtje-
va u iznosu n.c1in, L7"011 ,62- s odgorTarajuii:n tro5kovirna, a
?e!iq je tuZltel ja s vi5kom zahtjeva u iznosu od n" d.in" '
7 " 558 , oo lso ji se odnosi na vanredne prekosto jnice 

"

Svoju presudu zasnovao je prvostepeni sud na ob-
radunu vremena Ico ji je sam sastav io tako da- je klauzulu oreversibilitetu primijer:io u skladu s ugovorenim odredbarna
o vremenu ukrcaja i iskrcaja te dopu5teniin stojnicama i pre-
kostojnicamar ali talio da za osnovu radunanja iiSe uzeo ,rgo-
vorenu kolidinu (t"Ot6 T) nego iskrcanu i<olici:tu-(1"L97, 1oot ) , a 

- da je podetalc vremena sto jnica pri iskrea ju u Ga1acu
odredio sa dasorn lcad je brod prad ao pismo spreiilnosti ; ovo
stoga jer je ugcvorom odredrjen po,detaic proteka vremena stoj-
nica u B sati ujutro nakon p""A-aje pisma si)rennosti 1 a tuii-
teli . ga je tuzeniku ( odnosnb zapov jbclnik brcda primiocu te-
reta ) pred ac u I sati ujutro .

Prvostepeni sud je na osnovi Lavecienihr dokaza na-
Sao d"a se u luci Kos seir pa i clrugim ( egipatslcim ) Uen luka-
ma ne raduna ju vanredne prekosto jnice , osim ako su ugov ore-
oe r pa je stoga llonovo odbio tu?itel ja s di jelom zahtjeva
za plaianje naicnade s toga naslova, Crosudiv5i mu naknad.u
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sariro u visini ugovoreno j za pr:ekosto jnice.
Usvojio je, naprotiv r prvostepeni sud tu?iteljev

zalt t jev za 
_ 
plaian j e te da jne ::azli-ke nastale zbo g poras ta

Yrlje$nosti funter Botivirajuii to pravon tuilitefJa da mu
tuZenik naknadi u' dinarima 6na j iznbs ko jim ie tui,itel j mo-
ii nabaviti iznos engleskih funti koji pio:.zl.az:- LZ obiadu-
na vremena"

Lz 6L.3+r,T?l*"r1"?:Eui \"L1o:" 
obje stranke zbog povr:eda

y"i jeme 
"u*3:3',-5,*3"3:11,1'il33rl3*l;u33fi.T'l;ui3tf 33"r.

J e ono preixa obradunu vremena 5 to ga irri J.aZ e Z albi iznosilo
svega 17 dana, O sati i 44 rninute , a os j_:l toga zbog pogre5-
ne pf ini jene nateri jalnog prava, a zbog toga i pogre Snog di-
n jenidnog utvrq jen ja u vezi s iadunan jem vrenieire u Galacu,jer prvcs-bepeni sud nije prizr\ac tu?enil^:i-i. ugovoreno vrijeme
pleclaha L1 -brajanju od jednog dana" Istide da je sud pogrije-
Sio i kaC uzima da je tuYzenik joS pri je -iuilbe pri znao tuZi-
telju 1 platio mu prel<osto jnice za 9 d,ana, 6 sati i 5o mi-
1uta, j"" je tlilenik to naprotiv udinio za LZ dana, OZ sata
i LZ minuta "

Fosebno lu?enik pobi ja presuclu u cli jelu ko jim je
sud priz\ao t:u?itelju pravb na valorizaeiju tedaja funte,
uFazujuii na d"omaie propise o obradunavanju Tazlitca nasta-
lih preradunavanjem devi-znih tedajeva povodom mjera privre-
d.ne reforme.

v . _ 
Pred1aZe Ca 

. 
se pobi jana 

. prg sr-rda ulrine ili prelna-
_61 g dijelu kojir:: mu je suci nared.io isplaiu iznosa od din.
15 . 011 ,5? stril o .

Tuilitelj u odgovoru na tu?enikorru Zalbu pobija
}igne navgde' i predlaZe da ju viSi sucl oclbi je, a da uvaZi
Zalbu tuYziteljevu"

U svojoj Za1bi tuZitelj ustraje u zahtjevu da se
klauzula o reversibilitetu stojnica primjeni onako kako to
on dini r z ?oB dega bi tr:ebalo uzeti Oa ja brocl vei pri ukr-
gaiu utrogig ,svg clopu5teno vri jene za u[rca j i iskrba j, paje.stoga -vei i:ri operaciji ukrcaja zapao u prekostojnicel
koie - tra ju c1c zavr5etka iskrca ja., osi-r,r d,ana proveOenii: uplovidbio Iscrpivo obrazlaile teorijsko opravdanje svoga
pravnog shvaianja, prikazr-rjuii u Zalbi (llao i u odgovoru na
Zalbu tuZeni-kovu) stajaliSta Lz strane Donorskopravne teo-
rije kao i LZ strane i domaie prakse suhova " 

'
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Tzrahava pravno shvaianje da se .u pogledu ?-c jene
opravd.anosti n jegovb zaht jeva za naknadu (neugov orenih ) van-
rbOnil prekostojfiica imaju primi-jeniti odgovaiajuii propisi
ZUIPB, A da kolizlisko piavi-to Lz d,L,t-52, stav 7 .ne moZe,
il;t mo?,e samo uvieino dbii do primjene na nazodni sPgr. No

kad bi ta j propii i imao biti brirni. jen jen, sud ga ni;e mo-
gao na temeiju- onih i onakvih l-sprava koji*? IaspolaZe ut-
irditi da u iuci Kosseir ne postbji oPid"j ili proPlq koji
bi tuZitelju dao pravo na ostvarenJe r,staknr-ltog 4?lnt;'ev? za
naknadu vaireclnih- prekosto jnica; ako je pak utvrd"io d.a takav
;bid.g "" posto ii r' bio je ilruostepeni 

" sub CLuZan da pr3rylieni
domaii proiris b6z'ob%ird n-a to Btb se manipul*giia vrqila u
strano j' 1ub1" Pligoyara takodier da prvoqlipeni sud. *i..:e .mo-
gao sam Lzxt:-jenitl kolidinsku o snovu ( tof i 6l-nu ter:eta ko ju
je trebalo ukrcati i iskrcati) obraduna vremena, _iel_9u-JuItranke bez prira jed-be u toku parnice oznadile sa 1" 0L6 T,
kako je utvrOjend u luci ukrcbja, pa je u tom pogledu sud
iSao prel<o zahtjeva stranaka'

PredlaZe da ViSi sud pobi janu presud"u 
- 
u - di jelu u

kome je tui,itel j o.Jbi jen sa zah-t jev om preinadi ili ukine "

v. . TuZenilcovu Zalbu je drugostepeni sud u ciielosti
uvaZi-o LZ ovih razloga:

na bi d.okazao d.a je prvostepeni suq pogriigStg.
kad je radunao vri jeme u fu6i ukrca ja, tuilenilr je u Za1bi
prit5Zio kao dokazriu ispravu obradun vremena (vremenslcu ta-
Uticu ) tz ko jeg bi proiltazilo da je brod u luci i(osseir
ooista upotri jebio L7 dana i t, sati, a alco je 

- 
to t?dno,

onda je bnr,adun na kome prvostepeni sud teuielji svoju presu-
du po[reSan" Ovaj ViSi sud istide c1a tuZiteli y..ocigovoru. na
tuZbnlkovu Za1bu ne poride istinitost i autentidnost te ta-
bti"q I lego se ogranidava na tvrd.nJu_ da iq lu?eniF pogre5no
prrmgengu je . Prema tome radi se o dokazno j ispravi ko ju sva-
kako-treUa uzeti u obzir pri sastavljanju obraduna vremena,
a buduii da med ju stranka-ma posto ji Ipoi o podacina _4o i e .LZnje treba u tu ivrhu uzeti, . 

potrebno je da se to medju stran-
kama kontradiktorno raspravi '

Potr:ebno je takodjer da se kontradii(torno raspravi
i tvrdn ja tuYzenikovi da je pri je tuZbe pri ?rLa? i .platio- !y-
Y,itel ju"naknaclu za L2 d-aia , O 2" sati i LZ rninuta ( Sto tuilitel j
u odg5voru na Za1bu ne poridel ) a sud" ig s istog naslova od-
bio Samo g dana , 6 sati- i )o ninuta.. Odigfeclno je ova nazli-
ka od odludne viZncsti za pravilan obradun stojnica, pa ju
treba na nesuial jivi na6in utvrd.iti "

Osnovano se Zali tui,enik i protiv obraduna koji je
prv ostepeni sud. izvr5io o vremenu iskrcaia u luci Galac "
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Pr:ema t. 5 Charter Party od 10 "X L964, vri jeme za iskrca j te-
de od B sati ujutro nakon Bto je brod clao obavi jest ( "is
reported " ) Oa je u svakom pogledu spreman i da mu je dopu5-
teh slobodan saobraia j ( "ih free pratique " ) bez obzira da
li. je u luci ili oe r s tim da brod moZe dati obavijest sa+o
za vri jerne uredovnih sati ) a da je ako to krcate} j ured-i
(zahti jeva) zapov jednilc'duZan dopustiti da se radi i p{i-
je negg 5to vri j-eme podne teii , no da se tako upotri jebl je-
no vri j erne ne radr-rna ( u s to jnice ) "

Ovako jasno ugovoren rok pode-Llca toka vremena
stojni-ca ned-vosmisleno pokazuje na to da su ugovorne stran-
ke iadunale s vremenom p"udaha Sto nastaje od dasa prgd$je
pisma spremnosti do podbtka toka sto jnica, !i. d-o . prv+t s1i-
jedeiih- S sati ujutrb, i s pravoro primaoca (ilarudioca ) da
tako ugovcreno viijeme preeana kori-s-ui ze ubrzanje iskrcaia"
Tc pravo ne moZe biti ubkraieno narudiocu odnosno prir:naocu
na nadin lco jim se vri jeme predaha naprosto briSe , a upravo
to bi se clogodilo kad bi se LlsvojiJ*o tumadenje prvostepenog
suda, jer bi u sludaju ako brod preoa obaviiq"t o sPremnos-
ti u'iIti das kad bi"inale pcdelb teii stojn-Lce da je obavi-
jest bila predana urrutar ureciovnihr sati ili prije logu dasa
: podetak toka stojnica pao u isti das kad i-prqdaja obavi-
jebti o spreronosti " ZAog- toga se i u ovom sludaiPl a Y skla-
du s ugovbrnom od,reclbom ko jo* su to stranke uredile , ima
uzeti- Oa se podetak sto jnica za iskrca j u Galacu ima ra6una-
tl od B sati- u jutro ono[a raclnog dana kc ji L1 smi s1u ugov cra
slijecli nal:on danp. icad je brocl preclao obavijest c spremnos-
tt ," uz pretpostavku da je to udini,r za rrri- jene ureCovnih
sati ( "official hours " ) .

sastavr" rlil::?";3l?u:l3T t*3"";";o:3u;3"Xffi::.3"::3 fr;" 
g3-

du , u t crn snri sl-u i- sprav iti o 
.

fsto se tako ositovano ZaLt tuilenilc protiv odluke
suda ko jom jq tu?itel ju pri znao pravo rrer valori zaciiy tuil-
benog zantj"yu s obzii-o*- na. promienu kursa furrte " I bez ob-
zrLTa rr.a propise. tehnidke priioCe o nadinu preradun?vqni?
kursnih. razL:.h.a na ko je sb tuilenik poziva, stc ii 6i:r jenica
da je tailitelj istaknuo svoj tu?benll zahtjev u dinarima a
ne n funtama, Prema tcrne tu?ite1- j je sam izabrao dinar kao
v alutu o braduna Lzmeci iu stranak& , pa ta j iz bor ne moile Pro-
mi j eniti na 5 te tu tuZenikovr-r zbof lrzroka icc j i qu nas tali
na[on pokr:etanja irarnice i van ti>,enikc.vo moguinosti utje-
caja. ilr.rosteplni- sud pr:emda ne LZTLiito smatra da je
tuilitelj olteeen iri'omjcnom tcdaja i da niu jc ?? to odgovo-
raR tu?dnikr j..-r ,j" nJcgova prvonitna obv aza bila stipuli-
rana u fr-r-ntama" U tcmc prvostepcni sud tlravno gri je5i " Uko-
liko jc tu'Litcl j, s obzirom na dinjenicu da jc ugovorena
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?b?veza grasila na {"1r!g, namjeravao ostvariti svoj pravniinteres u toj valuti ili'u reiaciji vrijednosti te valute
prer?a cliSqrg: oo je !g pritikom istic an ja zaht jeva (poano-
{u*ja.,tuZb. ) mogao udiniti jer mu zakon"ni je bianio'h* ruo-je \"Vbe-no traxzenje istakne u funtama plativim u clinarjma
P? tedaiu na dan_iqnlate" On se tom moiuinosti nije koris-
!1o nego se .opredi jalio za dinar: p& mu s-uoga isptatom udinarima tije nastata Bteta, Ako'rri, je btetd nastata zbog
prom jqr" funt e , _takvu mu Stetu li j" irouzrodio tu?enik j5"
on nije prouzrodio ni promjenu kuisa"

bi t i cruz *,,' 3 * 
u 

L' fi .3? Ii o3'l : 3 ?ffil*"33: ? 3?j.oI: ; i 
t 
3ffiIt"i"3. iB -Senog vremena, pri demu ovaj ViSi sud srcatra cla se prvoste-peni sud .mo?e u tu svrhu. poituZiti v j':5takorn, jer ub"tavl ja-

"jq takvih obracuna zali"tijeva posebnu strudnost koju sud 
v

qiie. duZan irnati ' Pri tom-ie prvostepeni sud nakSn Sto ob-
_jasni i utY{di di-n jenice ko je u crosadan jen postupku nisu bi-}e rasprauljgne (vrijerne ukicaja u Kossdirrr'r vrijeme kojeje.prije tuZbe tui,enik priznac"i platio) uzet,-; obzir"i
vrlJemg preCaha u Galcu na. lcc je tuZenik ima pravc, a saltr ob-
radun izvrSiti na baz.. prvobitnog tuxzbencg zantjeva, tj" bezpovi5enja nastalog zbog teda jne iazlike "

Za1bu je drugostepeni sud djelomidno
razloga:

Osnovano se tui,itelj t,a1.:* na pogre5ku Sto ju je
sud podinio kacl je za bazu obiaduna uzeb folicinu teietaYazli'ditu od one o koj?i su stranke raspravljale i u pogle-
du kgje mediq njima nije bilo spora" PrbLazcdi preko te-di-nienice gud je L1 stvari LZvrBio povredu dI.2 zpp, a pcredtoga i bitnu povreclu iz d,L"745t btav Z, t,u, :;i "rr'di+je-ni-ce na koiim-a. je 

. zasnovao preiudu u pi.otus1ovi3.r, s onimi5to pro:zlaze Lz isprava i iskaza stranaka.

Itleosnovani su naprotiv ostari navocli i stajali5tatu/,i:teI jeve Zal be 
"

pi.smen'n "fIXi::3ti"*" 33u;3'iiiBSfl: 
i 
?f,l3"5r* Jf;"Sfrn:?t" t jH-

papy, 
, 
C-airo ; Fornorska komora zor\e Sue skog kanaia; Sav ezn:-sekretari j*t za pravosud je LZv jeSta j lilnasacle iiFRJ u Kairu )stekao.uvierenje da u luci Kosseir ne postc ji obidaj d-a seracunaJu varrredne prg$oqto jnice ako nisu ugovorene, - i kad na

temel ju toga. kao i dinjenice da ih stranlc6 nisu ,rAovorile.
od bio da tu?ite l ju 'prlzrra prav o da ih od tu?enika \ral:.- . Ti-fitgli tira neosnbvani ie- ZaIi Sto on sam nije nj-dim bio
qprlieden {a scxn pribavlJ, i dobavi clokaze o i*"tivnom, prem-
1a je. na njemu \eZao teret clokaza da mu je i iro obid. jimb uKosseiru tu?beni zahtj'e'l osnovan"

uvazio tz:Ii:lS:3i["
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Neosnovano se Zali tuhitelj i protiv primjene dI.
172, stav ') ZUIPB na ova j spor, jer prim jenjivcsi toga za-
konskog propisa prorzLaz:- LZ dinjenica koje su u ovom sporu
nesumnjivo utvrAJerre i to: a) da-stranke nisu ugovorile
vanredie prekostSjnice pa niti trajanje prekostoinica, i b)
d-a je vri jeme ko je bi se imalo radunati u vanredne . prek-o_; 

.stojnice nastalo procluZenim boravkom broda u Kosseiru' Nije
q.k-tadan navod Zblbe cla je.to vlij"*g.rlastalo i u Ga1cu,
J er Je naprctiv u Galcu vii j erne ko j e bi se irnalo radunati u
ianredne prekosto jnice slcraC eno u5tedoin vremena sto jnica "

No sve kari bi se na spor imale primijeniti odred-
be ZUIPB , tu-xoitel- j bar prema sacan jern sta! ju spisa - ne
bi mogao usp jeti sa sv o ji* zahtjev om, ier ni je utvrdie?o da
su se ostvarifi zakonom-preCvidjeni uvJeti" Pravilnom inter-
pretaci jom (,L">2 i d,L,47'j stav 4 ,5 i 6- ZUIPB nora se do6i
do zakl judka cla zakor: pri zna je brod'aru prav o za vanredne
prekost5 jnice, i alco ii1 ni je ugov orio pritilcom zakLiuden ja
ugovora, samc oncia kaC je zadylavanje brocla_ prelco ug?Yor9-
nog vremena prekostojnica bilo potrebnc da bi se sprljedi-
1a veia Bteta za naniaitelja (tcica'cel3a); odigledno je lai-
me da bi naruiitelju nastala veia Steia kadr bi brocl isplo-
vio a da ostavi i ne ukrca teret ko ji mu je ve ri bio postav-
l jen az bok " Ako se stoga brocl zad.r?ao preko vreroena preko-
stojnica samo Cia bi Lzvr5io ukrcaj i toga tereta, osnovano
bi mogao tra?iti da xnu se tako utro5eno vri jerne pri zna kao
vanredne prekosto jnice." ,S postavl jan jem tereta pod brod,
kao konkludentnim- dinom.koji Lzaziva pravnu posl jeclicu n?s-
tajanja prava o kome je rije6, zakon izravnava io5 sludaj
kad j; nbruditelj na i*"an"nadin pokazao namjeru da postavi
terel pod br,ocl. f ime, je u stvari dopu5tenc da se m jere, ko je
su poduzete i racln je lio je su LzvrSene rad-i neod,.lcZnog pos:-
tavl jan ja tere'ca pcd broA, t j " bez suviSnog gubitlca vremena
kao nprl kacl se tbret Copiema LZ skladiSta i krca ngPosred-
no u brod bez prethodnog postavl jan ja az bok broda ( ier s-e

sarno tako moZe- na jasan-nadin poliazati namjera da se ukrcaj
stvarno Lzvr5i ), smatraju praktidno kao ravne situaciji kad
je teret vei dopremljen pod brod"o

Tz clo sadaSn jih parnidnih rezultata ne proi zlrazl -
niti da je brod ost.o"rr- filci ip;;ilo vr"*u^* ple$bsto jnie a )

zbog togi 5to je teret bio stavljen pod brocl- ili vz bok bro-
da,-nitl zbog irrga 5to bi krcale{j nb jas3n nadin ispo}jio
nari, jeru da to bez ocllagan j_a q9i4 " lTaprotiv se LZ utro5enog
vremena I kolidine tereta koji je trebal-o ukrcati mora za-
kt juditi d-a ni jeclan od spcmenutih r1v jeta ni jc bio ostvaren
i- Oa 3e brod deliao zbog razlog? kc ji nisr-r -poi?ati, . *}i ko ji
nisu 5ifi upravljeni otklanjanju Stete koja bi nastala os-
tavljanjem ugcvorenog tereta pripremlienog ze ulcrea j.
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Sto se tide Zalbenih navoda o pogre5noj primjeni
klauzule reversibilitet? , -ir.teori jskih .poqtavki 

-Fq jimt setabitel j sluZi p{o Lzlazi- da je nadin ko ji je prim:-genro
9vai sud..Poznat jedan od nadina primjene te klauzule " Ko jiie se nadin primijeniti ovisi svat<i p,rt o volji stranaka-Irc-je su zakl j.ldilc ugovor, a u sliida ju spora o pr.avo j vol ji
stranaka, r jeF;en je treba tra?iti u povezanostl klauzule o
reversibilite-tu s ostalim odredbama ugovora. U ovom spornom
g}udaig stranke su Llgovcrile posebno vri jeme sto jni ca za
iskrca j i uk::ca j i pred.vic. jele vri jeme predaha 26, ob je ope-
raci je: T" ugovorne cdredbe nisu Lzri:-j*hjene lciau.zuloin c
reversibilnostir pa se stoga ta klauzula u smislu ugovora
mgZe pravilno piimijeniti sanio tako da se Copu5teno-vrijeme
obr:aduna prema odnosnin odred bama ugov cra, a zattrr, d-a se
uSteda postignuta kod jedne cperaciJu obraduna s prekorade-
njem vremena lcoci druge o
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Vi jeie : dr Du5an :r.rneri , Branko Grbii , dr Vigor Vrbanii

Eri jsypz Eg}jgz:glSo$ Ako u jCOE_on pfi.jey:ozp_ _u_de.styg*ie yi;
5e Zeliqzni6ko trans'oortnih poduzeia imaocu orava " Ll imislu
propiSg lakppa_Sl pri jev ogu- ng_Z efje:zlrj_ceuna, zq ggkiiadg_ Stb-
te odgovara -Zelieznidko transportno pod"uzede lro je je orimi-

rl voz" ili ono u nrioacl"a u-i:utna stanica
eko- je ta .sJanisa_jzdare_pniiqe!C_n -tbraCt[i_Jijt -- rrezE-3{
Egje ie-f-ob.g-prevpsif o o- j{oli aI"a on-on_ /EP;u ko.;ie_ je_nado.kna-
i1 tu" ak 5te oCila na niesovciii dii ta

PoSiljalac je preclao na prijevoz ',iT?-u Beograd
dYu paketa gr.rrenih niti . Primalae je tv ornica carapa. Po-
5iliku je prevcz:-l-o i ZTP koje nije robu ni prinilb ni pre-
d.alo " Buduii iia j". roba bila csigu.rana cd s'brane pogil jaoca,
osiguratel j je na.doknaciic Stetu i t.ti,t ZTP ko jc rbbu ni je
preuzelo ni pre iialo " TuZiteI j navodi ca je tulenik na svoio j
staniei utvrd.io da jeilan oo paketa nedostaje.r demu je sas-
tavio i pisneni za,pisnik" liestankora di jela poSil jke tu?ite-
l jev osiguranik pcduzeie "I'liva" pretrp jel-o je Stetu u visi-
ni tuilbenog zaTtt;eva" Po3ii-jka je brla osr-gurana kod. tuY,t-
te1ja, a tuYzitelj je s naslcva csiguranja ovit nastalu Steiu
nadoknaclio svome osiguraniku-" Isplatom Stete na tuilitelja
su pre5la sva prava n jeg_oyog_ ?sigura*ig3_icc jer-- je isti imao
LZ ugovorA o pri jev oza sklopl jenog sa ZTtr*om Beogr:ad , Tz
ugov cra o pri jev ozu po sto ji i tuil,enikova obav eza, j er se
raclilo o direlitnoin pri jev azu u i<o jei]lu je ude s-[v cvao i tuZe-


