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?otljeclno tome sudac smatra da tuvaiterj-naruditelj
oprav$ano tvrdi rla se arbitraZna klauzula u brodirskom ugo-voru jma primijeniti u ovom sporu Lamedju naruditelja i 5ro-
d-arar 

- p? prema tonne prihvada hlternativri , a ne Lzvoinu odlu-ku arbitra"
(lr-,n L969 , r, s tr "52)

EoPo

Bi:+i-e-plg" - Ova j negbidni spor u ko jem brodar nasto ji i-zbjeii
arbitraZnu od.luku i doii Cto red.ovnog suda, ialco je -ugovoiio
sa gygiim naruciteliem arbitraZnu klauzulu, sudac je-rije5io
izridito poziv om na ono Sto on smatra red ovnim oclyi jan jem
Plslovnog prorneta o tsrodar se doista Sikano zno pozivao na ra-
zlikovan je oclnosa LZ broCarskog ugov ora i LZ tbretnice , iako
su stranke LZ oba cdnosa bile iste " Zaniml jivo je s tehnid-
Eog gledi5ta da je prv ostepeni sudac LZT:-dito otlclcnio primi-jeniti jed-nu prvo stepenu pre sudu r r& ko ju su se pozvali- arbi-
tar u svo jo i od.luci i jed"na od stranak&, a cla je- jednako ta-
4ot ovaj puta s pristankom stranaka, otklonio primijeniti
jednu drugostepenu odluku, jer je teBko razumljiva i spojiva
s ostaljm precec'l.entima u materi ji, Kako je nedavno Apelacio-
ni slid (na usta Lorcla Denninga ) 

- izrekao Oa sud. ni je bnvezan
traZiti u nerazumnim rje5idbama ratio decidendi, ovo je jed-
!q cd ri ietki-lr. pre suda 

-u 
ko jo j je to ovla5ten je' d-a se 

-pri je-
die preko prececlenata, ko ji - 

sr1 nerazuml jivi, ,potri jebl jeno 
"
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EI\TGLESKI PRVOSTEPEI,{I SUD
(Trgovadki odsjek)

Pre s,ud-a od 28. XI L96E "

Thomas Bortwick (Otasgow ) c/ a
Brmge & Co, Ltd.

Kup,opr.o{ajp- CJ3 Pledyid jgni dat_rUr- pkrc-a.ia robe . _Er}<g j-e na-
vi

o ooa Ko.lr- le na nace IF
Stet istom ro d-

bij e,- p r eUzirqan*l e- dp lq;m_egraj,jl

TuZitelj je kupio od tuzenoga prod.avaoca 2oo tona
kanadske so je , pod uv jet j-rna CIF " U ugcv oru stranalca bilo je
predv id j eno c1a i e s e io ba ukrc ati uou d.obroro stan ju na " Bri-
stol City" za koji se odekuje da ie krcati ";/5, sijednja
1953" ili supstitutom" ( "Tc be rnade in good condition pero'Bristol City" , expected to }oad )rd/ 5th January , 1958, or
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substitute,' ) . Brod ,'Bristol city" stigao je tek 20. I 1968 "
u kanadslcu luku i odmah otputovbo ne ukrcav5i sporni teret,
pa je prodavalac prihvatio zailtjenu ponud jg.o.- od_brod.arova
bgeita' i ukrcao tbret na brod 'ri\fontiea] City" 27 "I L968.
T;Zitel j-lrupac oclbi-o je da preuzme d okuroenle, Pa . ie doSlo
do parnice |red- nadleZnim pivostepenim arbitiaZnjra sud.om

"Catt1e Fooil frade Association (iirc. ) " u Londonu, ko ji je
sudio u korist sadanjeg tu?"enog, tadanigg tailitglja-proda-
vaoca e a iednako tak6 je sudio-i Zalbeni cclbor iste organl-

. .l ---zacrJe, Lrecljutim na za6tjev sadanjeg tuilitelja forroulirano
je pitanje i,a sud ("special gaseo')r-u 4o;gmu se traZi.odgo-
i or- na to da }i prema' din jenidnom stan jur- i prema pTqvifl9ry
tumaden ju ugov ora stranaka od B.Xf I L967 " kupac sql je_ oO br-
ti preuiimanje prijevoznih isprava za 2oo tona soje ukrea-
nih na "I.,{ontrea} City" "

Sudae Browne otklanja c1a se upusti u tumadenje 
-

znaden ja brisan ja klauzule (u "5taropal1om f ormularu ) o produ-
Zenju iremena za ukrca j, nego se bavi tumadenjem gore _nave-
dend klauzule ugovora i'obzlrom na pitanje koje ie "99Y Pq-

"i.vf 
jeno cC strane arbitraZe. Sud"ac nalazi da se tu|itel j

"iju-Eurrouano 
pozvao na presuclu Apelacionog sgd? u o'Finnish

Goiernment- (fifiiirt"V of iooci ) v , il.fnord. i: Co.!td " 
u' (192L) ,

jer se u poton jem siuda ju radilc o uBgV orq FOB ) e o vremenu
fit"*a ja jb bil5 redeno : 

- 
"Brod ov i se odeicu ju spr-epni za kr-

c"" j" "vei jada i/ LLL o?uiak 1920" , dok - se telc u klauzuli o'kolidini Eouorilo o kontretnjm brodovinaa i to tako: "Koli-
dina, otpiilike , L4"57O tona ili doYglin?.da nakrca brodo-
v e "f all-ld"a" , "i(lerkuroi i "Joulaf,oo , . i1i -n jihove ?upstitute o "
Apelacioni sud je naime u ovom sludaiu smatrao d.a se u me-
aiuv""*".r. poto;Ijeni brocl "Jou}an'o ie moZe u svilli* r3Pi-
jSniti drugim bi:odom koji bi krcao u "v*liad.t/oZujkuo'. Me-
d3utim osiil toga je Apelacioni sud u "S,Sun1*U & Co. vo
f6igtrtey , Ltaxsf ed 

"Ec 
Cb . " ( I 922) zauzeo st? j ali5te. d-a klau-

zuIS o b8el<ivanom vremenu ukrca ja obv ezr-i je stranke da budu
u dobroj vjeri (o'honestlyo') u viijerne L?9 su Lziavile d'a

odekuju"cla" (,e u obeianc vri jeme bioci moii krcati, _i d-a su
za to imale razboritih razLog* ( "reasonable grounds for ex-
pectation" ), a jednako stajaliBte tzraZ,ava i Scrutton ort
Charter--parties", L7 "Lzd" (ttr04) str" 78, Stai?li5te Apelaci-
oIlog suda u cirulom sludaiu io5 je manjg 

- 
poviti+-o ?-a tu?ite-

Lja u konkretnom sruEa j,rl i'tiime "rle st 5 ji- tuZ enikov o ( prod-a-
viodevo ) shvaianje cla Ui on na osnovi ,sponengtq. klauzule
bio sloboclan u s'iako vri jeme krcati na. bif c kg ji blgd, . ?+i
niti tuZitel jev o ( kupdev o ) shv aiarr. je da on moZe otklonrtr
d-okgrnente 8ifi ;" u vi.ijeme unutar [ojega se moglo odekivati
krcan je na Lzv5::ni brod bio suPstitulf** drugi- brod. Stran-
ke su"ugovorile krcanje na "Bristol Cityn', bile su kod to-
sa , ao6";i-;;;"i; - ini ;" u doba ?3k+irdeni? usovora (B"xIr
i$oil -p="*; "5aiti"E liEt,'doista u'Briitor cityil bio odekivan
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za 1/5" I Lg6S" I(ako on nije stigao sve d-o 2O.I 1958, a ond-a
k?d je stigao nije preuzeo sporni teret, tuZeni (prodavalae)
bio. je ovla5ten d-a mu supstituira d,rugi ' brod., I(ako je to udi-
nio 27 "I 1968 " t j , unutai vremena u ko jemu se jo 5 mogao t&z-
borito ispuniti ugovor ( a nJ- jedna stranka nije - istalrla pri-
govor frustraeije ), tuZeni*prodavalac djelovao je u skladu
s klauzulom CIF ugovora o ukrcaju tereta" Rijedi koje govore
o datumu spremnosti za ukrcaj i brodu o'Bristol City" odvoje-
ne su od odreclbe o supstitutur pa prema tome supstituirani
brod- ne mora biti brod odeki.rarr na daturn predviC jen za prv i
brcd (kalco to ta?itel j-kupac tvrdi ) , jer upravo e injeniba da
rijed ko ja ovla5iu je na zalnjenu brccla doJ-azi Lza svega onoga
Sto se kaZe c prvom brcdu. Sudac zauzina juii to sta ja1i5te,
naime da se prema takvoj klauzuli moZe bioo predviclJ"* u CI
ugov oru zarni jeniti ( ctakako sarno ako je zamjena predv id jena )
i d.a se to silije udiniti u razumncm roku (a o tbme da je
ko.nkretni bio razumni rok nije bilo spora ) istide kako to
utoliko radi je dini Sto je i strudna arbitr alda u dv jema od-
lukana, u prv om i u drugonn stepenu, tako sud.ila,

( r,ln L969 ,L, str " 17 )

EOP'

BiLje5ka.:- Cini narn se da je dobro upozoriti na to d-a je
stilizaci ja klar-rzule o sup stituci ji brodova razlidito protu-
madena u dva allelaciona precedenta na ko je se sudac r r€ pri-
m jenjujuil ih, poziva i u ovo j presudi. Sud"ac istide ut jecaj
din jenidnih utvrcl j en ja na tumaden je klauzule , pa odatle sli-jeCi d-a je. potrebno u svakorn sluda ju nasto jati cla se klauzu-
Ie stili-zira ju Sto jasnije " U pre sudi se kahe i to da sud-ac
ne vidi ekonornskcg razloga %a ovaj spor, jer je roba d-alje
prod.ana po ci jenj- ko ja cdgov ara ono j iz CIF ugov ora . Ipak
izgleda da je nekim trgovadkim krugovima bilo od vaZnosti da
utvrde. sud"skjm puten d-omet takve klauzule , a moZ,fa ie to
imati i ut jeca ja na stiLtzaci ju takvih klauzula, napose onda
kad plgdavalac nema dvrst.ugcvor za konkreini brodr leso tgk
za pri j ev oz odred- jene kolidine tereta, a c1a se brocl tek pri-
mjera radi iti kategorije radi spominje"

.I;1 D-LJoi t


