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upotrijebljena duZna paZnja da brod bude sposoban za plovid-
bu. Utvrdjeno je u dokaznom postupku da je zapovjednik bio
bolestan u vrijeme krcanja 1 slaganja banana, da Jje bro]j Ca-
snika bio manji od normalnog, a da niti jedan &asnik nije
imao iskustva s krcanjem banana u kartonske kutije.

Apelacioni sud Jje izmijenio presudu i stao na sta-
jaliste da brod nije bio sposoban za plovidbu jer nije pos-
tojala duZna paznja obzirom na ¢asnike, i da je bas to raz-
log za nepravilno slaganje tereta. U ugovoru je bila predvi-
djena klauzula FIOST na trosak krcatelja, ali pod nadzorom
zapov jednika. Sud Je stao na stajaliste da je konaéna odluka
o nalinu krcanja tereta ovisna o odluci zapovjednika, pa da
je prema tome to njegova odgovornost, i da time zapovjednik
ima dvojnu ulogu kad donosi takove odluke nastupajuéi u ime
brodara: kada donosi odluke u vezil sa sposobnodéu broda za
plovidbu i sigurnosti broda, te nastupajué¢i u ime vlasnika
tereta kada donosi odluke iskljudivo u vezi sa sigurnoscu te-
reta, a bez veze sa sposobnofdéu broda za plovidbu i sa sigur-
noddéu broda uopée. (To je razlidito stajaliste od onoga koje
smatra da je autoritet zapovjednika kao neka "rezervna snaga"
za zasdtitu ‘svih interesa, kad god se pnjavi opasnost za te-
ret i brod.) Zbog toga je sud zakljulio da je brod odgovoran,
jer postoji aktivna odgovornost za slaganje tereta putem za-
povjednika i dasnika, a ona je u konkretnom slufaju bila one-
moguéena zbog nesposobnosti odredjenih &asnika,

(LOLN-Mar,1968)
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VRHOVNI SUD ARIZONE  (SAD)
0,5. Stapley c¢/a Miller
Pavreda osobe- koia se vozi u Samcu - Odgovornost proizvodja-

Ga damca za gredke u mehanizmu ~ Suodgovornost povrijedjene
osobe koja se vozi u ¢amcu

TuZiteljica se vozila na damcu nakon Sto je bila
upozorena da postojli tvornidka greska na mehanizmu za kormi-
larenje, pa Jje uslijed te greSke bila odbalena s kormila 1
sa amca. TuZeni prolzvadjal mehanizma za kormilarenje sudjen
je na osnovi "stroge odgovornosti™ (strict liability). Prigo-
vor tufenoga da postojil podijeljena nepaznja (contributory
negligence) nije uvaZen. Sud je naveo da izgleda da postoje
kod odgovornosti zbog mana na proizvodima tri odvojene kate-
gorije unutar pojma podijeljene nepaZnje u Sirem smislu 1
to:
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1) propust da otkrije greSku na proizvodu, $to
bi tuZitelj trebao otkriti da je upotrijebio
duZnu paznju;

2) unatod otkrida takve greke tuZitelj Je ipak
upotrebl javao proizvod;

%) upotreba proizvoda za neke svrhe ili na nalin
~ kakav nije preizvodjal mogao razumno predvi--
djetis . :

Sud je zauzeo stajaliste da prema pojmu podije-
1jene nepaZnje u u¥em smislu samo prva kategorija predstav-
1ja podijeljenu nepaznju, druga kategorija predstavlja pre-
uzimanje rizika na sebe, a treda spada u doktrinu nepredvi-
djene upotrebe odnosno nepravilne upotrebe. S obzirom na
ovakovu podjelu sud smatra da mogu sada biti pravilno kate-
gorizirani 1 oni slulajevi koji su do sada nredstavljali
stanovitu konfuziju. Prema tome prva kateg>rija, tj. propu-
st da se otkrije gredka, odnosno da se osoba Cuva od mogud-
nosti postojanja gredke, ne predstavlja dovoljan prigovor
za podijeljenu nepaZnju, a s druge strane ostale dvije ka-
tegorije, tj. preuzimanje rizika na sebe 1 nepravilna upo-
treba proizvoda, predstavljaju dovoljan prigovor za podi je-
1ljenu nepaznju.

(LOLN-Mar,1968)

P.TI.

Bil jefka.~ Interesantno je stajaliste gornje presude da Je
i povrijedjena osoba odgovorna za svoju povredu ako je pro-
pustila upotrijebiti duZnu paZnju da otkrije gresku na me-
hanizmu ¢amca. Ovo stajaliste sigurno se moZe opravdano.
braniti. Samo na %alost iz gornjeg teksta nije vidljivo
koji stupanj duZne paZnje se zahtijeva od duZne osobe. Si-
gurno je da se ne bl moglo zahtijevati znanje koje ima
strudnjak za odredjene mehanizme. Cini se da bl se moglo
tra%iti znanje koje se moZe opravdano ofekivatl od Jednog
prosjednog vlasnika &amca. Kod toga opet treba napomenuti
da osoba koja kupuje jedan proizvod od proizvodjaca ima
pravo pretpostavljati da proizvod nema konstrukcionih mana,
pa i ovu okolnost treba imati u vidu kod prosudjivanja pi-
tanja da 1i je i povrijedjena osoba kKriva za svoju povredu.
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