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sludajevima kod kojih odgovara za vozarov rad. Spediterova
odgovornost njegovom komitentu u ovim slulajevima ne teme-
1ji se na tome da on ulazi u vozarovu pravnu sferu, ved
bilo na njegovoj krivnji, bilo na zakonskoj obavezi koja
Speditera teretl iz 8pediterovog posla,a temelji se na po-
sebnom pravnom naslovu, a ne na njegovoj nacelnoj odgovor-
nosti za vozarov rad. Dakle i u ovim slulajevima Spedite-
rova odgovornost osniva se na ugovoru o Spediciji, kao na
posebnom pravnom naslovu, u odnosu na vozarov rad, pa se i
zastara iz toga odnosa regulira prema propisima koJji normi-
raju Spediterski posao.

Bedos

FRANCUSKTI KASACIONI SUD
Presuda od 4.XI 1963,

Comptoir général de transports c/a
Sté algérienne de transports Mitjaville-
Gondrand i Cie d’assurances La Natlonale

Prijevozr stvari morem - Brodarova odgovornost - Brimaolev
protest -~ Ako ie primalac uloZio protest nakon izmaka pro-
pisanog roka, on mora dokazati da je teret primio_ onako
kako on tvrdi u protestu - Ovo moZe dokazati i carinski@
ispravama iz Kojih proizlazi koliko je tereta iskrcano 1z
broda

Brodar je primio na prijevoz 1.300 hektolitara
vina. Vino je bilo smjeiteno u brodske cisterne, a ukrcano
je u Oranu 1 iskrcano u luci Séte. Brodar je i1zdao Eistu te-
retnicu. Teret je iskrcan u luci odredista 13.IV 1963. pod
nadzorom carinskih organa i ustanovljeno je da nedostagje
5%,30 hektolitara vina. Unatod okolnosti Sto se radilo o vi-
dljivom manjku, primalac je brodaru uloZio protest tek 16.
Iv.

Anelacioni sud je brodara obvezao na naknadu sSte-
te.

Protiv ove presude brodar se %ali. Kasacioni sud
je potvrdio drugostepenu presudu iz slijeded¢ih bitnih raz-
loga:

Nesporno je medju strankama kada je teret iskrcan
i vrijeme predaje protesta. Isto tako stranke nisu prigova-
rale nalazu carinskih organa. Na temelju ovih nespornih &i-
njenica drugostepeni sud je zakljulio da zakaSnjenje ulaga-
nja protesta prouzrokuje dvije pretpostavke: da Steta ni je
nastala za vrijeme prijevoza morem, te da je Steta nastala
nakon preuzimanja tereta. Prihvadajuéi ovo stajaliste Kasa-
cija zakljuduje da je u ovom sludaju tuZitelj-primalac do-
kazao da je robu primio u kolidini kalko on to tvrdi u pro-
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testu. Ovo je dokazao carinskim ispravema iz kojih je vidlji-
vo u kojoj Je koli€ini vino bilo iskrcano iz broda, pa je,
na temelju ovih razloga, brodara obvezao na naknadu Stete.

(DMF 1969, str.142)
B.dJ.

Biljeska.- U gornjoj presudi sud je rjeSavao pravne posljedi-
ce zakasnjelog protesta.

Prva je posljedica pretpostavka da Je teret pre-
dan onako kako to nroizlazi iz teretnice i da tu pretposta-
vku primalac mora oboriti. Cini se da je potpuno umjesno
stajaliste suda da je pretpostavka oborena potvrdom carinskih
organa koji su nadzirali iskrcaj, i iz kojih potvrda proizla-
zi koliko je tereta brod iskrcao i primaocu predao. U Francu-
skoj se za vrijeme dok je vrijeCio prijainji zakon postavlja-
lo pitanje da 1i pravovremeni protest stvara pretpostavku da
Jje 8teta nastala za vrijeme pomorskog dijela puta. To je bi-
lo vazno radi toga 8to Je do sada u Francuskoj vrijedio po-
seban reZim za Stete prije 1 poslije iskrcaja. Movim zakonom
Je ta razlika ukinuta, pa je 1 ovaj problem izgubio na svom
praktiénom znadenju. Cini nam se da se u okviru Konvencije o
teretnici od 1924. godine, a i prema naem Zakonu koji se na
toJ Konvenciji osniva, ova druga pretpostavka ne moZe oprav-
dano postaviti. Pravovremenim protestom se naime pretpostav-
1ja samo da Jje roba primljena onako kako se to u protestu
navodi, a ne i kada je 3teta nastala. Ova druga &¢injenica
dokazuje se teretnicom. Ukoliko bi se kod nas%uzelo stajali-
Ste da pravovremeni protest stvara pretpostavku da je Steta
nastala tokom prijevoza morem, to bi bilo praktidki vaZno
kad ugovornom klauzulom brodar sebe stavi u pogledu odgovor-
nosti u povoljniji poloZaj od onoga u koji ga stavlja sam
zakon.

BG JG

APELACIONI SUD, Paris
Presuda od 15.V 19683,
SOCOPAOQ c¢/a Sté Davum

Spediter - Skladidtar -~ Spediterova odgovornost ~ Protest upu-
den skladiStaru - Spediter ¥koii dobije nalog od svoga komiten-
ta da preuzme rTobu od lulkog skladisStara duzan je, sudskim ili
vansudskim puter, all u prisutnosti skladistara, prilikom pre-
uzimanja ustanovitl stanje robe koju prima - Ao to propustil

udiniti, duZan je svomu komitentu nadoknaditi stetu, ali samo




