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Tuilitelj je ftzidka csoba, tj, privatni vlasnik
rnotornog 6amca, a tuzeni je rijedni brodar.

TuhiteJ. j j c poicrenuo parnicu pred O]<ruZnim sudorn
u Slav "Po?egi r Frctiv brcdara i osiguratel ja rad,.i naknade
Stete , jer da je njegov mctorni damac !'Nem.an jao' 17 " I 7-967 ,
god, kad. je bio vezan u pristani5tu Slav "Brcd, na rijeci-
Savi csteien priliicom prista jan ja brcda o'Samarice " vlasni-
Stva tuZenog" Prema tu.:iiteljevu tvrdjenju do oBteienja je
do5lo zbog toga 5to je brccl tuZenoga pristajuii az njegcv
motorni damac udaric u n jega i time ga_ cstetio tako cia - 

je
podeo tonuti " Osim tcga pcsaCa broda "Samariceu' pcs-tavila
je skelu za t-zlaz na obalu prekc Lu?itel jev og motornog dam-
ca i hodanjem po krcvu lrabihe takodjer o5tetila rnotorni da-
uac . TuZitel j nav odi cr,er je pcku5ao 'spasiti 6amac t-zbaciva-
njem v od e , pri demu su nLr- pcmagali i drugi l judi , te ga je
dak uspic prevesti na suprctnu obalu rijeke Save, ali je
danac ipak nakon 3 Cana ocl c5teienja potonuo "

Tokom parnice taiitelj je najprije povukao tuZbu
protiv d"rugotuZenog OZ*a Sj-sak, jer ne postoji zaironska
bbav eza rijednog bicciara za osiguranje bO oclgovoriaosti za
Stetu treiim osobama) a zatim proSirio tuZbeni zahtiev zbog
totalne Stete na izncs cd n"din" 181.068 ,5Q "

TuZeni rijecni brodar protivio se tuilbenom zahtje-
vu navcdeii da ne sncsi nikakove cdgovornosti za o5teienje
tuZiteljeva motorncg Carnca" TuZeni je priznao Ca je niegov
motorni - tegl jad rn/ t " Samarica" dana 17 " I L967 " pristao u
pristaniSte Slav . EroC, aii Cra tom prilikom ni ie _Prlstao- uz
tuZitel jev damac, a nrti ga je udtario, ier je od n jega bio
udaljen odnosllo usidren okc 2 rro



Nad aL je tuZeni nav odi da je Cro eventualnog prodo-
ra vode u motorni Samac tuiliteljev do5lo zbog njegcve sta-
rosti i dotra jalosti. Upravo zbog toga tuZitel jev daraac ni-je jmao plovidbene Crozvole koja mu je istekla jc5 u L966"9"

Prema LzloZenom medju strankama je spcrno da lije motorni tegljac tuZenikov prilikcm pristajanja pristao
rtz sam motorni damac tu1itelje.t i pri tome ga uCario i o5te-
tio, itime prou.zrokcvao n jegoio potbpt janje, te da Ii je tu-
Y,en:- odgov oran ze Ste tu, ko j e je v i sina takod j er sporna "

Radi utvrdjenja spornih dinjenica prvcstepeni sud
je -):zv-TSio uvicl L1 zapisnik Kapetanije prlstaniSta S1:Brod,
koji je zapisnilc napisan neposrednc poslije sudara, tj" da-
na 17"I L967"9, a uvidjaj je LZvrBen na ].icu mjesta dana
l0"IX 1968.g" s dvcjicom vjeEtaka za unutraSnju plovidbu,
te je sasluSanc rLLZ sv jedcka ko je ponudili t:u?itel j i tuZe-
nl"

Prema zapisniku sastavljenom u Kapetaniji prista-
niSta Slav " 

Brod neposredno nakon navedene nezgcde i potpi=
sanom od str:ane iCapetanije pristaniSta, tu?itelja i zapov-
jednika broda tr-rZenoga, ustanovl jeno je nagibanjer:r kcrita
na motornom 6amcu da nema nikakovih udubljenja na 'ockcvima
motorncg damca 1e c ji bi bili posl jedica eventual-ncg ud ara"
Naprotiv konstatirano je da u motornom damcu i:ra. d"osta v ode
na ko jo j se uhv atio 1e0 de bI j ine 5-6 co r te da se i:rotorni
tegL jad tuZ,enoga rn/ t o'Samaricao' nalazio usidren, odnosno uda-
ljen od tu?iteljev:cg motornog damca cko I metaro

Uvidjajern koji je LZvrSio sud dne 10.I)l 1968"g"
utvrdjen je prvobitni polo?ai tuZiteljevog motorncg damca
na mjestu navocnog sudarat azimajudi pri tome u obzir vodo-.
staj koji je bio Crana 17.I L967. kac i konfiguraciju tla.
Torn prilikom pregledan je tubitel jev motorni damac , i na i

njegovom boku nad jene su tri rupe duZine 8 cffir a Sirine 2
cm" 

Sas}-r5ani v je5taci na okolnost nac,. jenih otvor?,
odnosno tri o5teieaja-na boku nctornog damca, ustallovi}i su:
kad bi postojac saixo i jedan od tih otvora na boku motornog
damca, da bi-se on potopio za I sat i 48 minuta, L da bi to
vri jeme bilo mncgo kraie obziroi:: na tri otv ora, - Drugi v je 5-
tak je takodjer ustanovio da bi potapljanje uslijedilo vrlo
brzo jer bi u rcliu 10 minuta koritc motornog damca bilo pu-
no v od.e o

Sasl-u5ani sv jedoci bitno su se razlilcovali u sv o-
jim iskazima: jecrra grupa sv jedoka potvrd-il-a je navode tu-
Z+telieye, a ciuga q*rode tuZencga'.3r9 je p?vjerovao iska-
zima sv jedoka ko je je ponudio taizeni zbog podrudarnoqti lih
iskaaa s objelitivno utvrdjenin dinjenicama tciion uYldiai?
Lzvr5enog n6posreclno naircn pri jav e osobl ja Kapet.rni je pris-
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tani5ta Slav.Brcd kao i s utvrdjenjima koje je .,:Zvr5io prvc-
stepeni sud o

Na osnovi svih rezultata dokaznog postupka, cdno-
gr-ro gtv{dienog 6injenidncg stanja, prvostepehi sud je utvr-dlo d.a je. do potonuia i:ctcrnoe Ea*rcl tukitel jeva oo5io na j-
vjerojatnije LZ Tazioga Sto je voda prodrla kroz tri otvoia
na boku. No isto takc proizlazt da ovi otvori nisu nastali
17"I .1967" g. pril-ikon pristajanja motornog tegljaca'lu?enc-
ga m/t "Satrrarice" u Slav.Brodu, vei na za sad.a nepoznati
nadin nakon toga, ali svakako ne krivnjom tu?enogar p& je
stoga tuileni zahtjev tu?iteljev trebal-o u cijelcsti od,.biti"

R jeSava juii Zalbu tui;itel jevu prctiv pre sude Olc-
ruZnog suda u Slav "Pc?egr br"P-15 c/ 67 Vrhovni sud SP. LIrvat-
ske je odbio Zalbu icao neosncvanu i potvrdio prvostepenu
presudu, obrazLa?udt ju da je "Prvostepeni sud na osncvi
parni-dnih rezultata praviino utvrdi o da je mctcrni dainac
tgZiteliev potgnug ZboE tri otvora na bcku, a1i cla ti otvo-
ri ni su nastali 17 . I L967 " prililcorn pri s ta j an ja mo t crncg
tegljada i"u?enoga o'Sanariceo' u Slav "Erodu, niti krivnjcm
tu1enogar pa je stoga cCbio i-u?itelja s njegovim tu?benjm
zahtjevom usmjerenfun na naknaCu Stete "

Prvostepeni sud je za ovako utvrdjeno 6injeniSno
stan je, kao i za zakLju-datrc ko ji je LZ n jega Lzv eo , dac va-
1jano, logidno i iscrpnc obrazloZen je ko je prih.r adai,. i cva j
sud, te na njega upuir,i je tuilitel ja oa bi se :_zbjeglc nepc-
trebno ponavljanje " " , Z"A"

BfUC5.ka. - Objavl ju jem,c ovu presudu LZ dva osnovna r.azLoga:
U prv om redu Z elimo naglasiti da je' OkruZni sud u S3-av .?o-
Zeg:- kao prvostepeni sud stjecajem okolnosti u ovom spcru
v jero jatno bi o prv i put u priliei d&, ialco daleko oC' mcra
pa dak i od ri j eke , tr Ie onkre tnom sluda ju primi j eni odredbe
pomorskog prava, tj, ncvcg Zakcna o naknadi Stete zbog su-
dara brodova (Sf 

" 1"SI?.J, br "LL/ 55) " Drugc Zelimo nalioulenu-
ti da nas je ovaj spor ne analizlTajuii I i II stepenu pre-
sud"u potakao da s e nadeino osvrnemo na pitan je nadle?ncsti
za sporove Lz unutraSn je plovidbe, Sto je i predniet cve bi-
rieBke ' 

irladl-eZnost privrednih sud cva regulirana je dranom
4r5. Zakona o parnidnom pcstupku, odnosnc Lzvr5eno je raz-
grani,-6en je stvarne nacll eZncsti izmed ju sudova opie nadl eY'-
no sti i privrednih suiLova uz prim jenu pers onalnog ( sr:b jek-
tivnog) i kauzalnog iriteri ja" Frvi kriteri j je zapr:ivc
mje5oviti jer predstavlja kombiniranu primjenu lcauzalncg i
personalnog kriterija, a dat je u stavu 1" spomenutcg dlana
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prema So i"T privredni sudovi sude u med jus obniia privrednim
sporovrma i- sporovima za naknadu 5tete, u kojina se kao
stranke po javl ju. ju dru5tveno-politidke zaiednice , radRe i
dluge sarnoupravne organi zaci je " Drugi kriteri j j e iskl ju-
divo kauzalni, a dat je u stavu 2" dlana 455,-WP-a" Piema
njemu privredni sud ov i su nadle Zn:- da sude u sv im sporovi-
ma ko ji se tidr-i brodova i plovidbe i u sporov j-ma na ko je
se primje+juje pomcrsko pravo (pomorski sporovi ), osim spo-
rova o prijev czu putnika"

S obzircm na obimnost i specifidnost pomorsl<og
prava opravdanc je bilc ovu vrst sporova staviti u nadleZ-
post privrednjh sudova kao specijaliziranih sudova za vr-
5en je sud ske funkci je u ov o j- pravno j materi ji, I ne samo
to, nego je Zakon o parnidnom postupku u6inic i korak dalje
k daljnjoj specijalizaciji i u okviru privrednih sudrova, teje biv Sirn dlanorn 459. prop j,sao da Vrtrovni privredni sud mo-
Ze na pp(oj sjednici na osnovi prava delegacije (ius d.ele-
g?tionis )ne dira juii u n jihovu stvarnu. nadleZnost, mi jenja-
ti mjesnu naclleZnost okruZnih privredni}r i viSih privrednih
sudov a u pomor slcim s tv arima "

R.azlozi za generalnu delegaciju su mnogostruki i
vi5e nego opravdani" Obimnost i specifiEnost pomorskog pra-
va zahtijeva i obimnije i specifidnije poznavanje ove grane
prava, ko jim se pros jedan pravnii-k u pravili-r posebno ne
zanj:na, te je i broj specijaltziranih strudnjaicg u.ovojgrali prava ma1cn, pa !?ko i medju profesionalnj-:n i pgvre-
menim sucimar : talcc da bi to moglo d ovesti do neujednadeno-
sti sudske piakse kao jedncg oO vaZnih faktcra u-daljnjem
Tazvoju pravao

U na5c j zem1 jl q poman j1.?" j" p_o?itivnih propisa
za prljevoze u unutra5njoj plovidbi, sudska praksa je povo-
dom konkretnih sporova zauzela stajaliSte da valja analogno
primjenjivati propise Zakona c ugovorima o iskori5tavanju
pomorskih brodrova. Nadal je vei citirani Zalicn c spasavanju
na moru i o unutraBnjim plovnim putevima, Zakcn o naknadi
Ste te zbog sud ara brodova, te Zakon o vad- jen ju potonulih
stvari, prinjenjuju se kako na moru tal<c i na unutra5njim
plovnim putoviriia, U pogledu buduiih zakona LZ oblasti po-
morskog prava kac npr " Zakon o pornorskom osiguranju, sto-
ijmo na stajali5tu da se oni mogu primijeniti i na unutra-
5n ju plovidbr-r. Gov oreii o kcdifikaci ji pomorskcg prava s
obzirom na unu-bra5nju ploviCbu prof "Brajkovii smatra da
grupiran je pravaiir odnosa sv eukupne plovidbene, prar/ne gra-
d je u jedan zalicnik je st zahtjev napredncg i pralcti dnog
gledanja na pctrebe modernog saobraiaja"

I zalconcdavni organi prihvaiaju stajali5te sud-
ske prakse kao i mi5ljenje doktrine o potrebi jedinstvenog
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reguliranja pomorske i urnutra5nje plovidbe o .:

Tz tzloZenog razmatranja pro:.zll:azl da se cric po-
morskog prava u prvom redu onoga koji se odnosi na imovin-
skcpravng odnose prim je.n_ji,r je i u unutra5n jo j ploviirbi bilo
na osnovi zavzetog stajaliSta na5e sudske prakse, ilj- na
osnovi LZTlditih oclreiaba pojedinih zakona koje smo naveli,
te da ie i buduii zakoni tcb3i budu doneseni o pojeciinim po-
morskopravnim poslovima naii svcju primjenu i u unutra5njcj
plov idbi .

. Sgdir1ti:n u_ na5em qrocesnom sistemu unutra5njc j 
_plovidbi ni je -dato oclgcvaraJuie m jesto. Ovd je u prvon redu

nrislirno na razloge ko ji su uv jetovali da se sporovi u ko ji-
ma se primjenjuje pcncrsko pravo stave u nadleZnost pr:ivre-
dnih sud cva kao speci j aLtziranih sudov a s d"al jn jom sr)eci ja-
Lt-zacijom na sano nekc cd njih pomoiu instituta generalne
delegaci.i*" Zbog tcga. se sporcvi u kojima se primjenjuje
pravo unutra5n je plovicibe v oCLe i kod privrednih sudova i kod
sud ov a opi e rladrle Yzncs'ci , zav i sno od kauzalnog i}i koilbini-
ranog (kauzalnog i subjektivnog) r<riterija, koji se primie*
njuje na razgranider:je nad"le?nosti izmedju privrednih sudo-
va i sudova opie narLleZncsti

I\aime dlan +)5" ZPP-a u obliku i scrpnog egzemplar-
nog nabra jan ja def iaira saclrZa j privrecnog spora " Tineclju
ostalog tu se navode i spcrovi Lz prijevoza "u rijednom sa*
cbra6a juo' i " sacbraia ju na unutra5n jim v od ama'o " No s obzirom
n.a perionalni (subjektiv-ri) t<riterij, tj" ako je jec,na-od_
stranaka f Lzidka ili grad janskopravna osoba, za sud jen je i,e
biti nad.Ie Zan sud oi:ie naAteZnosti. Prerna tome ako naJtane
sp or Lzmed ju brod ara i f rzi dlce grad janskopravne o s c be iz
ugovcra o pri jevozu u urnutra5njc j plovidbi, sud gp(g nadleZ-
nosti ie u- skladu s citiranorn sudskom praksom primijeniti
pomorsko pravo, odnorjnc odredbe Zakona o ugovorima c isko-
ri5tavanju pomorskih brodova. U praksi do ovakovih Gpcrova
dolazi ri jetko, ali iir je ipak b-ito i moXe ih biti u buduie "
i{o u praksi- su de5ie srpcrovi u vezl s naknadom Stete zbog
sudara brodova preC sr.rriovima opie nadleZnosti, jer se lcao
'stranka ponekad- po javl-juje privatni brod.ovlasnik,. tJ_. f+rid-
lra osoba" U tom sludaju- sudcvi opie nadleZnosti (ltonllretnr
sporovi pred Oi.:ruZnin- sud.om u SJ.arvonskog Poilegi i Srernstrco j
I,liitrovici ) treba da pri;nijene pomorskc prav c, odncsno ccired-
be Zakona c nal<naCi Stete zbog suclara brodova, jer se prema
dlanu 1" ovoga zakona., rljegove odredbe primjenjuju bez ob-
zLTa da li se Bteta eogcdila na moru ili na unutra5njim plc-
vnim putov j-ma, Iclentidne odredbe funa ju i 61an L " Zalccna o 

-

vad jehju pctonuljh stvari, i Zakona o spasavanju na mcru i
na unutra5n j irn plovnii,r L,ut cv ima o
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Nase sadanje igkustvo u vcdjenju spcrova pred
sudovima gpf e nadle ziostl..pokazuje na"nii pr;ulema i;; jisu se iavili u tcku parnidnog po;tupka " lie- radi se tciigoo poznav an ju pomorskog prava - od strilne stalnih i1i povre-
menih sud.ac?, vgi".c pozhava?jg opiih pojmova rrrovidbe ibroda kao stvari ', sui generis " , 

r r-

?odr-r5e ptovidbene ili tehnidke detalje koji suod vaZnosti_ u lporu moguie je utvrditi pomoiu 6truUiifr
Y i"Staka, . ali i tu se javl jd problem n jitrove angaZiranosti,,
lqr se onj- nalaze u veiim eentrio&r pa desto oaUijaju su-
d 1"1oy an je +]-i sv c_je angaZ iran je 5 tc- znatno cdugo#ra8i po=stupak. rz tih Tazroga "j"lokuino vodjenje parnfdnog po;-tupka u pravilq jg g[eotra jnc , 

- jer neiozfravln je opiih'' p; j-
mova ove sqeciializlrane pravne -oblasti prcuziokuie febti
nesnalaZenie 

_ 
sudq u utvrOjivanju din jeniba ko je s,l bitni-je za -spor oci onih dlr.renica kJ je su"nevaZne ," u na ko jima

sg sud_ rgpotrebnc zad,ri,ava Sto s jedne strane takoc j"i
odugcvladi..pcstupali, a s druge stiane eventualno po[reSno
,rtY"qieno dinjenidno stanje pouladi za sobom i pogrd5nu
prlm_Jenu materijalnog prava, odncsno dovoci cio fogre5ne
sud ske odluke .

p o sto jalo :;g:I:h#r13,,3" :t.:il:oli:3r:" 
"3:-3;i:"h3uo3t su-

daca prof esicnalaca Eo ji se de 5ie bive problemiria prav aunutraiti" plovidbe i povremenih sudaca-kojih je rLdna dje-latnost pcvezana s unutrasnjom plovidbom, "

Na osncvi i zLoZencg razmatranja i na5ih dosada-t j+h iskustava, lcoja smo ste[Ii u vcdSeiju sr]orcva u obla-sti imovinskol:ia.vnin odnosa,u unutrasi;oj pr'ovidbi, p"*d-
Lazemo da se 'i sp orovi LZ .,.r.,rtra8"i" pioii'anu ,.a r<6 3'e seprlmieniuie pcrnoisko pravo stave u-nableZnost privr6anin
sudova, te bi u tom snaislu trebalo t zvr5iti nelnatnrn reda-
kci ju, oqn_os?? . izm jenu dlana 45j " i 456 " Zp?-a, uzima juii
1r. obzir i kritrinr stilizacije teksta koja govoii o un,]tra-
Snjo j ploY1+bi " .DaI jnji lcorik u ovom priv"t bio bi ev""i"-alno cdrediiv?lig Beneralne delegaci j-" u smislu odred jiva-ni? miesng nad"leYznosti okruZnih 6Anoino viSih privred;ih
sudova u "ag::e'1,.r i u.Beogradu, ka9 qpecijaliziianih sudovaza sud jenje u sporovima LZ unutrasnjl prSvicbe 

"

lili }<ac "ijedni brcdari smatrarao da je cvaj na5
P*i jedlog opr?vQ*t i Cra ie naiii na razurni jevdn je i "podrS-
ku, odnosno biti usvo jen"

z.ho


