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Ocjenjujudi dakle pitanje postotka povedanja vozarine u pred-
metnom sludaju, sud je vodio raduna o tome aa je predmetno
putovanje tuZiteljevog broda izvrieno obzirom na sticaj okol-
nosti ne najkraéim putom Bombaj - Rt Dobre Nade - Mediteran

- Jadran, ved je uzeo u obzir da je odnosno produ¥eno putova-
nje bilo nuZno obavljeno duZim putem od toza, tj. Bombaj -
DZibuti - Rt Dobre Nade - Mediteran - Jadran, koji je put
svakako duZi, pa brodaru u predmetnom sludaju pripada bropor-
clonalno ve¢i postotak povedanja vozarine nego £to su priznats
povedanja za putovanja poslije izbijanja ratnog sukoba, kako
Su ga priznale brodarske konierence ili drugi brodari kao Fto
je npr. "Jugolinija", a koje se povedanje krede od 17,5% i
koliko je na ime povedanja tuZeni platio tuZitelju dobrovol jno.

Ocjenjujué¢i ove okolnosti sud uzima da se kao proporcionalno
povectanje vozarine s obzirom na prijedeni put ima priznati -
tuZitel ju doplatak od 25% ugovorene vozarine.

G.B.

B/ Odluke stranih sudova i arbitraia

SNGLESKA KUCA LORDOVA
Presuda od 3. III 1970,

nges‘Milier & Partners Ltd. ¢/a Whitworth Street Estates
/lManchester/ Ltd. : ~

Arbitra%?a - Primjenjivo pravo na ugovor primjenjivo je i na
~valjanost arbitraZne klauzule - Za postupak arbitraze vrijedi
"lex fori" - Na postupak arbitra sa sjediStem u "KOtSKOJ] he
primjenjuje se engleski Arbitration Act, 1950,

Gradjevno poduzede, registrirano u Zkotskoj, zakljulilo je s
naru€iteljem, engleskim poduzedem sa sjediStem u Znglesko j,
gradjevni uzovor glede nekretnins koje su se nalazile u Skot-
skoj na engleskom formularu R.I.B.A. /formular Royal Institute
of British Architects/. Dosle je do spora medju strankama, pa
je na prijedlog 8kotskog poduzeds predsjednik R.I.B.A. imeno-
vao arbitra pojedinca sa sjedistem u {kotskoj /Glasgow/. Arbi-
tar je imenovao tajnika /clerk/ arbitra’e, Skotskog solicitora
i proveo postupak po Skotskom pruvu. Znglesko poduzede je na
kraju postupka, prije konadne odluke, predloZilo da se postavi
Pravno pitanje za sud, a arbitar je to odbilo s obrazloZenjem

- da engleski Arbitration Act, 1950, ne dolazi do primjene u
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u Sfkotskoj. Po Zkotskom pravu Je rjeSenje arbitra konadno i
besprizivno. Na to je enzlesko poduzede ustalo zahtjevom da
se arbitru naredi da postavi '"special case" pred referentom
Prvostepenog suda Zngleske /High Court of Justice/ u Londonu.
Referent je tom zahtjevu udovoljio., Na to se protustranka,
gkotsko poduzede, Zalilo sucu Prvostepenog suda. Sudac je
udovoljio Zalbi i odbio zahtjev. Apelacioni sud je na Zalbu
engleskog poduzeda uspostavio referentovo rjeSenje tj. udo-
voljio zahtjevu. Na to je uloZena protiv apelacionog rjeSenja
Zalba na Kudéu lordova.

Kuéa lordova je udovoljila Zalbi gkotskog poduzedéa, i nagla
da engleski Arbitration Act, 1950 ne dolazi do primjene, pa
da je prema tome arbitrovo rjeSenje po Zkotskom pravu konacno
iz slijededih bitnih razloga:

Prvo pitanje koje su dlanovi vijeda Kude lordova razmatralil
bilo je koje je prave primjenjivo na ugovor., U tom pitanju Jje
veéina /lordovi Hudson, CGuest i Dilhorne/ smatrala da je 1
unatod toga to se ugovor ima izvrEiti u Skotskoj, Sto se radi
0 nekretninamas koje se nalaze u Jkotskoj, i1 to je radna snaga
koja e biti upotrijebljena skotska, primjenjivo pravo englesko,
jer je ugovorni formular engleski formular. Naime taj je formu-
lar nadinjen u naslonu na englesku judikaturu i s engleskom
pravnom terminologijom, pa je sigurno izabran stoga Sto Je
engleski arhitekt Zelio da zna koje ée pravo biti primjenjivo.
Obje stranke su u 8asu zakljulenja ugovora tako htjele, a
kasnije ponasSanje stranaka nije od znadaja za tumalenje nji-
hova ugovora koji su pismeno fiksirale, Naprotiv manjina /lordo-
vi Reid i Wilberforce/ smatrali su da je primjenjivo materijalno
pravo Zkotsko pravo, jer je Skotska zemlja ilzvrSenja ugovora,
pa je to jedan od 8inilaca koJji treba uvaZziti kad se odluduje

o primjenjivom pravu. Drugi je sigurno 1 oblik ugovora, Medju~
tim ba¥ iz oblika ugovora lord Reid izvladi zakljulak da u
formularu upotrijebljena termilogija moZe bez vedih tegkoda
biti primijenjena i u gkotskom pravu, pa da stoga ostaje Cinje~
nica da je mjesto izvrSenja odludnije u ovom sludaju za izbor
primjenjivog prava. Lord Wilberforce takodjer nalazi da upotri-
jebljeni formular ima svoje znalenje i to znatno, ali ipak
smatra da je "lex loci solutionis" mjerodavniji momenat onda
kada stranke nisu bas nista rekle o tome koje pravo izabiru.

Tako je prvo pitanje, primjenjivog prava, rijeSeno u korist
primjene engleskog materijalnog prava. Medjutim u drugom pita-
nju koje je trebalo odluditi, naime o primjeni proceduralnog
prava Slanovi vijeda Kuée lordova bili su jednoglasni 1 to u
smislu da su svi smatrali da na arbitraZni postupak dolazi do
primjene "lex fori". Pri tome je citirana presuda Kude lordova
Don v. Lipman /1837/ u kojoj Je u jednom, takodjer, Skotskom
sludaju rijeSeno da na zastaru /koja u engleskom pravu spada u
proceduralno pravo/ dolazi do primjene "lex fori', jer "lex
fori" dolazi uvijek do primjene kad se radi o pitanjima u

vezi s pravaim sredstvom za ostvarivanje zahtjeva /"remedy"/.
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Citirano je i 8. 1izd. Dicey, Conflict of Laws /1967/ u pogledu
toga da ée se o val janosti arbitra¥ne klauzule, kod ugovora
kod kojih je primjenjivo pravo englesko, prosudjivati po engles-
kom pravu, ali da ée se postupak arbitraZe prosudjivati po
bravu zemlje u kojoj se arbitraZa odrZava, ako stranke nisu
drukéije ugovorile, U konkretnom slutaju je odredjeni arbitar
imao sjediste u Skotskoj, on je Skotskog pravnika postavio za
tajnika arbitraZe, raspravljalo se po nalelima gkotskog prava
i s formulacijama skotskog prava, a stranke nisu protiv toga
prosvjedovale, dok nije na kraju postupka engleska stranka
ustala zahtjevom za postavl janje specijalnog pitanja za sud.

Iz svih tih okolnosti slijedi da je arbitra¥a bila podvrgznuta
u pogledu postupka skotskom pravu, pa je prema tome odbijen
zahtjev engleske stranke da engleski sud naredi formuliranje
posebnog pitanja za sud, Jjer je po Bkotskom postupku odluka
arbitra konailna. :

E.P'

Bil jeSka - Ova rjesidba ima Zire znadenje nego $to Jje znalenje
razgranitenja skotskog i engleskog prava na jednom odredjenom
pitanju. Prema toj rjesSidbi Je naime engleski sud, naglaggjudi
autonomiju volje stranaka glede primjenjivog materijalnog i
proceduralnog prava, utvrdio: kad stranke nisu upotrijebile
svoje ovliaStenje da biraju postupovno pravo koje de primije-
nitl arbitraZa, arbitraZa ostaje podvrgnuta postupovnom pravu
zemlje u kojoj djeluje. Ovo stajaliste Je nezavisno od toza
koje ée se materijalno pravo primijeniti na ugovor, a suci su
medjutim svi stajali na stajalistu da ée na samu valjanost i
Opseg arbitraZne klauzule dolaziti do primjene isto pravo koje
1 na ugovor. Prema tome u toj rje3idbi se arbitraZna klauzula
Po sebil razmatra Jednako kao i ugovor stranaka po materijalnom
pravu koje dolazi do primjene na ugovor /proper law of the
contract/, ali ostvarenje arbitra%e se podvrgava procedural-
nom pravu koje je mjerodavno za sjediste arbitra.

E.P.

FRANCUSKI KASACIONI SUD
Presuda od 21. II 1969.

Consorts Onfroy c/a Sté des Ets Duvant et Ateliers i
Chantiers de la Manche ’

Gradnja broda - Odzovornost brocdogradilista i proizvodjada
motora -~ Mare broda - Preuzimanje broda bez protesta ~ Brodo-
vlasnik koji je od brodogradilista preuzeo brod bez protesta
nema prava raknadno zahtijevati naknadu Stete, ako su mane
prilikom preuzimanja broda bile vidljive - Cinjenica da je
upotrebom broda u podetku mana manjeg intenziteta, koja se




