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s-u!' -u ovom ."f qFaJu -treba prim:i jeniti propise o odgovornostiskladlstara ko jl radi Ltz naplat[. Ugo"br ioo ji o r" j""tfioiStar
sklopi iest ugovor o djeIu. Buduii E* je, tuEeni siagad Ciopiotakav gro v9 rr on_- je daian predati robu u onom stan j; ; k;;;*ju je i prlmlo.' u ovom sluEa ju je slagad odgoro"*n" iu Et;t;sve do dasa oo koiega je robi predana-taZitEfju. On bi se mogaooslobodlti odggvornosti jedlno dokazom da je Steta r:astala
v15om silo m, sluda i em, iii d i elima t rei ih r[o ii *" mog u izjedna-diti s vl5om silom. Na ove se razloge slagad -ne po%lVa. Iinosl
iedino to da ie Steta nastala u };aridlju. S1agad u lucj- Karadi-,tcoii ie Stetu Prou-zyokovao, nije u odn6su na \uY,enog slagadatreia osoba vei niegov pun6moinit< za ko jega djela o[ odgdv ar5..
Slagad ev posao spada u poslov e grad janskog prava r pa i i,astarnirokovl moraj u bitl odredjeni prema tom pr-vu. Iz' ov:,h m"zloga
sud ie stao u.a stajaliSte da je tuileni slagad za Stetu odgovoran.
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Brodar ie LZ .Amerike u Francusicu prev ezao 962 bale pamuka.
Za ukrcani teret je bila izdana dlsta teretnica. Na odrediStu
i e ustano vl j eno da u neklm balama pamulka 1ma k rlstala poly-
styrena, ko ji su onemogui l1i no rmalnu upoi rebu pamuka , Zbog
ovoga je o5teienl pamuk blo, u- suglasnosti- s osigurateljem,
p ro dan.

mosu 5t etiti
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9*iqurateli1 koil su oslguranlku isplatili oslsu.rnlnu ta|ebrodara za isplatu razai[e :,zmed ju isplai ene oEigun inu i-eijene postignute prCIoajom bala pamutca

Vie5tak ko ji ie bio pozvan da utvrdl vlsinu Etete, upotrebl j j--vgs! pamuka, i uzrok zbog kojega je Bteta nastala, bio je
m15li_enia da ie pamuk za normatnu upotrebu neupotiebljiv, a
u pogledu uzroka Stete pretpostavljao je trl moguinosti:'
nedostatak amba1,ade, nepravllno slaganje u brod[, i nepra-vilan lskrca j.
lt,,ilitel jL odbacuju prvi razlog. Navode oa su bale bile oblo-
Z erle s nekoliko listova papira i osigurane ileljeznim vrpcama"
9tif toga da ie brodar izoao blstu teretnicu i; dega proiz-
1,azl da se r Sto uostalom nl ne dinir rre moZe pozivati na di-
n jenicu da je amb aLa?a u dasu ukrca ja bila nepravilna.
Brodar uvladi- u spor slagada koji je lskrcao robu, i tmilt
da sud slagada obave7e fia, isplatu onoga iznosa koji bi on
morao platiti ta7ltelji-ma.

Brodar u svoju obranu navodl slijedeie razloges on je slaga-
du, priie podetka iskrcaja, dao sve potrebne pooatke za pra-
v11an iskrcaj /pl,an teretar podatke o kolidinl robe l vriti
amba1,a7e, detaljne podatke o teretu koji je trebalo iskrcati/,
IVa taj nadin b,rodar je slagadu stavio d,o znanja da je teret
polystyrena slo7en povi5e bala pamuka'. Unatob tome slagad
ie s polystyrenom tako grubo manlpullrao da je od 82 vreie
izgubljeno 800 kg robe. Slagad nadalje, prema :'zjav:- brodara,
nije poduzimao potrebne,mjere da se sprijedi da rasuti poly-
styren ne pacta u brodsko sk1-adi5te na bale pamr,Lka, nakon 5to
ie bl1a uklonjena pregrada koja je dijelila ove dvije vrstl
tereta. Napokon i sam nadin manipuliranja s balama pamuka
bio ie takav da je prouzrokovao d.eranje papira, 5to je omo-
guc11odakrista1ipo1yStyrenaudjuupamr:k.

Slagad sa svo je strane uvlaUi r spor prol zyod jada pamuka, 1
tra?:- da mu on nadoknadl Stetu ko ju bi prema presudi moraoplatiti brodaru. U potkrepu svoga stajali5ta poziva se na
nedostatak amhalaZe. Prema njegovim navodima papir oblo?en
oko bala bio je toliko_, poderan da je potpuno otvarao pamuk.
0va okolnost omogudilerJQlotlcaj kriitala polystyrena, Osim
toga slagad smatra da, je za Stetu kriv 1 brodar ko jl je teret
nepravilno slo7:o, j er nl je u ni jednom sluda ju srnio u istom
bro dskom sklaoiSt u zaledno sm j estlti pamrrk s polystyrenom.
Ovo tlm prlje 5to ove dvije vrsti tereta nisu bile medjusobno
do voI jno o ovo j ene. Sud j e b rodara proglasio odgovornim u
smj-slu tu?benog zahtj eva. Slagada je obav ezao da brodaru
nadoknadi polovicu svote koju je brodar obavezan platiti tu-
Y,ite1 ju. Odbj-o j e zahtjev slagadev oa mu pro 1-zvod jad plati
iznos kojl orr na temelju presude, mora platiti brodaru.

Raz1:ozi- sud.a u bitnim ertama jesu slijedeil:.
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Brooar je prlmio teret i tzdao distu teretnicu, Iz okolnosti
5 to je tzd.ana dista teretnica pro tzlazt da teret prilikom pre-
vzrmanja na prijevoz nlje imao vidJ.jivih mana. Brodar je dakle,
bio duZan,primaocu .preciail teret u jednakom stanju u kakvom ga
je i primio-; Euduii oa je nesporno da je Steta nastala za vr1-
jeme prljevoza; brodar je primaocu duZan nadoknaditl 5tetu. 0n
se uostalom cvoj obavezl ni ne protivi.
Glavni brooarovi prigovori upravljeni su protiv slagada. Zhog
ovog razloga sud prvenstveno lspituje kada i kakva ie Steta
nastala,

VjeStalx koji je pregledao teret prilikom iskrcaja navodl tri
moga6a raz)-oga Stete; nedosiatak amha1.a7e, nepravilno slaganjet
1 nepravilan iskrca j. V je5tak drZ:- prvi razlog bltnim. Isto
tako dopusta, bez posebnog obrazloZenja, drugi, a o treiemu se
nije uopie izjasnio. S ohiirom na ovalivo dfnjenldno stanje sud
j e zairaY,to mi51 jen je dni.gih v jeEtaka o ispravnosti arnAalaZ e.
Cni su t,zJavill Oa je amb ala1a bila lspravna ier ie ona vei
duZe vremena uobida jena. Nar,;nadno su v je5taci LZJav1l1 da ie
manjkavo st amb alade bila u tome Sto papir ni je bio hermetidki
zatvoren gumenim trahama. Sud ovu manjkavost nije oeiienio kao
nedo statak arnbalaZ e u konkretnom sluba j u, ll'o j e dopunska si-
gurnost koje nepostojanje u konkretnom sludaiu nije provzTo-
kovalo Stetu, jer bl papir bio pooera-n i l-rod pretpostavkom da
su v rpc e na balama b i1e 1.'o s tavl j ene.

O d o st a.a d.va razloga sud. iskl judu je nepravilno slaganj e. Ovo
prvenstveno LZ okolnostl 5to LZ teretnica za obje vrsti tereta
p ro tzlazt da j e amhala?a bila ispravna r Pa prema to me ni j e lLa
temel ju samoga slagan ja moglo doii do mi j e5an ja tereta. Osta j e

da};le jedino treii rr-z).og, tj. nepravllna mani-pulacija iskrcaja.
Na ovaj rr-z1.og upuiuje i pismo kpje je brodar za vrijeme iskr-
cavanja uputio svom oslguratel ju, a u ko iemu navodi da se amba-
La7,a polystylena neruravilnim iskrcavanj em dere i da i e zbog
toga dio tereta o5te6 en.

- Iz Tezultata postu-pka, prema sta jaliStu suda r Pro izlazi da se -
pariran je terLta ni je praviJ-no izvr5eno. I ova ie bilienica
b ridoni j ela 5t eti , a z,a n ju oogo vara brodar. Na temel ju toga
sud je ; jedrrakom'lznosu proglisio obaveznim na naknadu Btete
brodara 1 slagada.
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