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Protiv presude apelacionog suda #alio se sla aga¢. U Zalbi iznosi
slijedede glavne razloge:

Nepravilno zakljuéuje druoostepeni sud da se na njega moraju
primijeniti propisi 1. 1382 i 1384 Gradjanskoz zakonika o
deliktno j odnosno kvazi deliktnoj odgovornosti. On je sklopio
ugovor o akrcaJu robe s brodarom, pa s& prema tome njegova od-
govo-nost moZe temel jiti samo na ugovornom odnosu, $to znadi
~da moZe biti ocgovoran samo onome s kime. je sklopio ugovor, t].
brodaru. Ukoliko bi i bio odzovoran tredima, odzovarao bi za-
Jedno s brodarom i u granicama odnosno uvjetima brodarove odgo-
vornosti.

Kasacioni sud nije prihvatio ovo slagzaBevo stajaliste, i potvr-
dio Jje presudu apelacionoz suda,

U ovom sluéa ju slazal Jje, kaZe Kasacioni sud, radio ne kao bro-
darov namjeZtenik, veé kao samostalni poduzetnik. S brodarom
Je sklopio ugovor za obavl janje posla za unaprlaed od“edgenu
svotu. S obzirom na ovakav slagaev pravnl poloZaj on Je tre—
¢im osobama odzovoran za Ztetu koja iz njegovog poslovanja
bude prouzrokovana dellktom ili kvazi deliktom. Buduéi da Je
apelacioni sud na temel ju svoza slobodnog uvjerenja doSao do
zaxlguéka da Jje utuZena Fteta nastala iz tih razloga, slagafeva
Zalba Je odbijena,

/DMF, 1,69, str. 524/

B.d.

FRANCUSKI KASACIONI SUD
Presuda od 19, V 1969,

Zapov jednik broda "Katharina Kolkmann" c/a
Sté méridionale des bois et matériaux

Prijevoz stvari morem - Brodarova odgovornost - Slaganje
tereta na palubu - Klauzula carter partije Kojom narucitel J
preuzima rizik za teret ukrcan na palubu - Ova se klauzula
0dnosi samo na Stete koje su u nevosredno]j vezl sa &injeni-
com Sto Jje Teret sloZen na palubu - Manjak dasaka sloZenih
na palubu nije nastao djelovanjem mora ako na odredidtu ne-
ma tragova nestanka pojedinih dasaka

Brodar Jje prevezao teret drva iz &rhanceleska u Marseille.
Teret je dijelom bhio smjeSten u skladidta, a dijelom na palubu.
Na odredistu je utvrdjeno da nedostaje 702 komada dasaka od
koJjih 198 s palube, a 504 iz skladista.

Drugostepeni sud Je brodara obavezao da primaocu nadoknaqi
Stetu., Sud Jje dosao do zakl juCka da Jje brodar primio manje
tereta. '
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Protiv ove presude Zali se brodar. U Zalbi, medju ostalim,
navodi da okolnost 3to Jje manje ukrcano ne dokazuje njegovu
krivnju. Nadalje da drugostepeni sud nije uopée obradao pa¥-
nju na klauzulu Sarter partije, prema kojoj roba putuje na
rizik narulitel ja, koja klauzula prema svom pravnom efektu
prebacuje teret dokaza o krivnji od brodara na korisnika pri-
jevoza,

Kasacilja nijé prihvatila brodarovo stajaliété i potvrdila je
presudu drugostepenog suda.

Drugostepeni sud Jje do%ac na temel ju svoje slobodne ocjene, u
koju ocjenu Kasacija nema prava ulaziti, do zakljudka da iz-
vijesStaj zapovjednikov o oluji kroz koju je brod proZac na svom
putu ne daje temel ja pretpostavei da Jje nevrijeme bilo izvan-
redno jade tako da je bio ugroZen teret smjeZten na palubi.
Osim toga u postupku je utvrdjeno da na odrediftu nisu u pogle-
du tereta smjeZtenog na palubi, ustanovljeni nikakovi tragovi
oStelenja. Drvo. Jje naime bilo uredno sloZeno, nisu postojale
rupe od manjka juéih dasaka, a i zasititni uredjaj bio Jje ne-
oSteden 1 netaknut. Sve ovo dokazuje da Steta nije nastala
djelovanjem mora tokom putovanja, za koJji uzrok snosio Jje ri-
zik primalac. Manjak je prouzrokovan netadnim brojenjem tereta
prilikom ukrecaja. '

/IDMF 1969, str. 716/
B.J.

FRANCUSKI KASACIONI SUD
Presuda od 7. VII 1969,

Osiguratelji c/a Sté maritime portuzaise Frenave
i zapovjednik broda "Punta Amor"

Prijevoz stvari morem - Klauzula teretnice o nadle?nosti
suda prema mjestu brodarovog poslovnog nastana - Ova Je
klauzula val jana ako iz fteretnice proizlazi tko Jje brodar

- Klauzula se odnosi 1 na primaoca

Brod je iz Portugala prevezao U luku Bayonne odredjenu kolilinu
tereta., Na odredistu je ustanovljeno da je Jedan dio tereta
osteden. Osiguratelji su nadoknadili Stetu i, stupivii u pravau
poziciju primaoca -~ osiguranika, tuZe brodara da im nadoknadi
ispladenu osigurninu. TuZba je podnesena sudu nadleZnom prema
luci iskreaja. ‘

TuZeni brodar iznosi prigovor nenadleZnosti suda. Za taj pri-
govor poziva se na klauzulu teretnice prema kojoj e "svi spo-
rovi ..... biti raspravljeni u zemlji u kojoJ brodar ima svo]
glavni poslovni nastan."



