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Protiv ove presuoe il,a].i se brodar. U Zalbir rlledju ostalim,
navodi da okolnost Sto je manje ukrcano ne dokazuje njegovu
krivnju. Naoalje da drugostepeni sud nije uopCe obraCao paY,-
n ju na klauzulu darter partl je, prema ko jo j roba putu je na
rizlk naruditelja, ko ja klaazu1.a pre,rna svom pravnom efektu
prebacuj e teret dokaza o krivn ji od brodar"a na korisnika pri-
JeVOZa.
Kasaclja nlje pr:ihvat11a brodarovo stajall5te i potvrdila je
presudu orugo stepenog suda.

nrugostepeni- sud je do5ao na temel ju svoje slobodne oejeu.e, u
ko ju o c j enu Kasaci ja nema prava u1a z;-ti., do zakLjudka da iz-
vje5taj zapovjednlkov o olujl kroz koju je br-od pro5ao na svom
putu ne daje temelja pretpostavci da je nevrijeme b1lo izvan-
red,no jade tako da je,bio ugroZen teret sroje5ten r1a palubl.
Osim toga u postupku je utvrdjeno da na odredlStu nisu u pogle-
du tereta smje5tenog na palubi, ustanovljeni nlkakovl tragovl
oSted en ja. nrvo je naime bil-o uredno slo7eno, nisu posto jale
rupe od man jka juCih dasaka, a i zaYtitni uredja j bio je ne-
o5teden i netaknut. Sve ovo dokazale da Steta nlje nastala
d jelo van jem mora tokom putovan ja, za ko ji uzrok snosio je ri-
z1k primalac. llanjak je -prouzrokova-n netadnim br.o jenjem tereta
prillkom ukrca ja.

/ny:r. L969 ; str.- 116/
B. J.

Pri

FRANCUSKI KASACIONI SUD

Presuda od 7. VIf L969,

0siguratel. ji c/a St6 marltime portugaise tr'renave
1 zapovjednik broda "Punta Amor"

evoz stvarl morem Klauzula teretnlee o nadl elnostl
suda rema m.-les u bro rt vog po s o vnog nas ana va .-Jg

a se o na Pr mao ea

Br"o d je LZ Po rtugala p rev ezao u luku Bayonne odred jenu kolldinu
tereta. Na o dredi5tu je ustanovl jeno da je jedan dio tereta
oEieien, 0slguratelrji su nadoknadill Stetu i, str:.piv5i u pravnu
pozicl ju primaoca oslguranlka, tuZ e brodara da im nadoknadi
ispladenu osigurninu, Ta?ba je podnesena sudu nadleZnom prema
luei iskrcaja.
TuY,eni broda:: lznosi prigovor nenadleZnosti suda, Za taj pr1-
govor tr,oziva se na k1.auzul.u teretnice prema ko jo j 6e "svi spo-
rovi .,... biti raspr.-avl jeni u zemlji u kojoj brodar ima svoj
glavnl po slo vni nastan. "

ana aKo z teretnl-ce tlrolz,Laz
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Irugo s! ei.r g3+ sud j e 1, ri znaa val jano st ov e kl_au zaLe, pa j e staona stajatlSte da francuskl sudovi nlsu nadl eilni ,o ijeSivan je
p redmetnog_ sloo-ra ier ie bro dar imao svo j glavnl po sljvni nastan
T . Po rtugalu. P3o tiv ov e presude l,a|;. se \ai,enik-. ll Za1b1 izme-diu ostalog navodl da ie drugostepeni sud yogrije5io kad je
ilriznao val janost o+nosnoi kIeuzuti jer se- iZ 11jenog sacrrilutrune moile sa slgurno5iu ustano vitl ko ji je suo nadl eti,n, buduiida Lz kAauzule nije viClilvg tko je-u ipornom prijevozu r:rodar.
Teretnica naime ne sao yZt ni ime nr.'cda-a, rri *i""io u ko jem senalaz:- njegov glavni poslovnl nastan. Eventualiia dinjenj-6a Etoie suou inade bilo poznato tko Je brociar, ni je u ovori pogledu
dovol jna ier osoba brodara fiora 1-rro:.z1.azitL i, rezultaia postup-ka, Sto u ovom sporu nije blo sluda3. Buduii oa se rla tem-el ;uo vakovog stan ja ni je tz k1aazule molto na jasan nadin utvrOitio ko jem se sudu racl, ona ne node doil co i,rimjene.
ICasaci ja ni je p rihvatila ovo t,aiitel jevo sta jaliE te i potvrdilaje presud.u drug,ostepenog suo.a LZ ovih razLogJ;

O sim u i,aLb* napacianlh raz)-oga ko ji mogu bltl shvai eni kao je-
dan vi5ak preko onlh razloga iro jl su bili bitni za r:je5.u*nje
ovog slJorar drugostepena presuda navodi iakoojer oa iz sameteretniee -protzl.az:- tko j e brodar. Na temel ju toga sudovi br"o-d?*vog 1-,oslovnog nastana blli su tzabrani kao naOf ei,ni za jed-
nidicim spo Tazumom stranaka. Ovu din jenicu je apelacioni sua
imao p ravo utvrditi rra temel ju svoga sl-oUo dnoJ ou je,^en ja u ko je
Kasaci ja ne moile ula zi.ti-, BuduCi i; brodar ima src; glivnl po-slovni nastan u T,isabonu t z& r j e5 en je o vog spo ra n"Af eilni- susudovi u tome mjestu.

/nut L9 69, str. 67L/
B. J.

3-{jgElce. - Pr:ema sta jali5tu f rancuske j u<ilkature k1a uzala te-retnice o naCleinostl suda valjana je ako se LZ nje moile sa
slgurno5iu utvrditi ko ji i e sud biti nadl eZan u sluda ju s.pol.a.
Sudovl sli u gorn jo j presudi stali na sta jali5te da ta j sud ne
mora pro;..zLaz:t:._ neposredno az sarrie klauzuLe, vei mo1e biti
ocredjen zeJeonldklm sadrdajem eijele teretnict:. iYlje dak nl
1,ot ''ebno da elententi ko ji se tra'Z e za nacleinost suda dlrektno
rezultiraju LZ, same teretnlce, ako se na temelju u teretnlcu
unesenih podataka mo/,e ustanovlti volja stranaka, U gornjem
slgdaju u terenj-cj- je bio naveden brodar, a suoovi su zaklju-
dili ia su stranke na temelju kJ-auzule o nadleilnosti suda
tr)ristale da bude nadl edan sud u LisaborLtr premca hr.odrlnovo
sjedi5te u teretnlci nlje bilo navedeno.

Cva presuoa je .Lrrimjer na ko jl nadin sud,ovi nasto je pronal azltl
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rje5en ja da bi stvorill'moguinost 5to Sire primjene t<Laazu1-a
t eretnl ee o naol e?rto stl suda. Na o vo ih sigurno navo de ekono m-
ski interesi, jer je poznata dln jenlca da se sudovi jed,ne dn-
iave te5ko 'odrldu svo j e,nadleZnosti Ll. korist neke druge zerw
1 i e , ako su u spo ru zatnte re sirani n jiho vl d,Tt avl jani . Go rn ja
presuda je u ovom pogledu. uplavo karakteristidna jer, striktno
uz ev51, iz gl eda nam da su s formalnog sta ja1i5 ta ilaLTt enl tazlo-
zL bili opravdani. Ako" je naime, 5to je nespo rno, teretnica
v ri j edno sni patril r, za t rei eg n j enog imao ca m j ero davni su samo
cnl din jenidnl elementi ko ji r% teretnice pro izlaze. S ovog
sta;a1i5ta saoyi,ai teretnice zaista nije bio oovoljan da bi se
sa slgurnoiidu mogao ustanoviti m jesno nadl el,nt sud. Kod nas
s e napro ti v sudo vl ,orogla5a va ju na dl ertnim i u onim sluba j evlma
kad je po tpuno jasno oa to nlsu.

B. J.

APF,L A CICNI SUN, AlX
P::esuca od L6. IV 1969. ,

Cie Fab re c/a;, Cie dr assu".rances La F6d6ra1e

I'rl evoz st varl rtto rem R r',o oa rrc va o dgo v o rno's t P oZa r Zakap
enu sr rano rQi9 r

to e se Elravo e-t1l- o ne do AZ uo zlr or ev e zna
rim;i ena f CUSKO ra va o vo reno ptia vo se ne prot vL
Ta.ncusko m javno m oretku f'r--ancusko rrravo rle dolazl do 7|1-

mjene kad je teret ukrcan st rano .i lu ci na si ranl b ro d, a
s-Lc:cean u FT^ancusko i rodar bio od ovo ran za 5 tetu

t e ret u iJ ro u z roko tanu -,oZaro m o-
Za'n u IO loZ].OKO Van b fO arovom eS o vo miEl.
rflo quc no s AZrc am ne av AZ CA aT nasta-

uz roka r.io sK 1l-vr .'l enu
ro da remo a e radove na 0ro du

A r narucLo 10 F6-da r o d o-
vara z,a c e].a i zvo d ada rado va na'brodu ko str YoLt z,lp l,gg,vaI
Bozar]

Bro cia r: j e p r:eu zeo na .p ri Jevoz o dreo jenu kolldinu k eml jskih
proizvooa. U luci iskrca ja na brodu je nastao i.,oZar i j edan
dio tereta je blo uniHten. Vje5tak, kojl je bio pozvan oa
utvr:di r^azloge poilara, nije mogao sa ,sigurno5iu reii Sto je
Lzazvalo poZar, ali misll oa je ,uoZar vrlo v jerc jatno izazva-
Ia iskra Lz kovabke peil, ko ja je bila lrostavl jena na brodu
radl obavljanja nekih popravaka.

0slguratel j ko ji je vlasniku tereia nadoknadlo Stetu tuZt
b ro dara da mu lsplatl izno s u vi slnl o sigurnine.
Pr:vostepenl sud je udovoljio trtdbenim zahtjevu.

ena p rava $KO Sr ranKe uio vo re p rLm

mora dokazatl oa

vie5tak pretoostav
pozatiom odgovara za
kffizEo-


