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A) Odluke domadih sudova i drugih organa

VISI PRIVREDI'I SUD SR HRVATSKE

Drugostepena presuda br.VI-S1-1147/069-
od 29.IX 1969

Vijede: dr DuSan Arneri, dr Zrnest Vaji¢, dr Rudolf Surina

Prijevoz kamionom -- Pladanie vozarine - Pravne nosljedice
pravomodéne presude kojom Je primalac oslobodjen obaveze
placan1a yvozarine - Vozarinu Jje duzZan Dlatltl primalac koji
je naveden u tovaraon listu -~ Vozarinu nilje duzan plat*tl
kupac robe - kraijnii korisnik koijl u tovarnom listu ni ie
naveden kao primalac - Narucitelj prijevoza nije duzan pla-
titl vozarinu ako je vozar nije naplatio od primaoca - OvO
ni pod pretpbostavkom da je u posebnom sudskom postunku koji
se voaio izmedju vozara 1 primaocca vozar blo odbijen sa
svojim tuZbenim zahtjevom, a iz razloga koje sud I 0jl ras-
pravlia o zaht1eVu vVoZara prema naru01uel1u prljevoza ne
smatra osnovanim, ako se tuzitelj = vozar protiv navedene
presude nije Zallo ~ Obaveza kupca data narucitelju da Ce
on platitl vozarinu za vozara nije relevantna

Tuzitel] Je vozar, a tuZenik je naru61telJ or13e~‘
voza. TuZitel] tvrdi da Jje on s naruliteljem orlgevoza slklo-
pio ugovor o Drlgevozu otpadaka bakra. U tovarnonm listu_je
bio naveden primalac. Buduéi da primalac nlge htio »nlatiti
vozarinu, on ga je tuZio. Medgutlm spor je 1zgubio jer Je
sud stao na otaJ&llSte da tufeni primalac nije duZan platltl
vozarinu veé da je vozarinu du¥an platiti kunac robe - kraj-
nji korisnik, a da Jje tuZeni primalac bio samo preradjivad
bakra.

U ovom sporu tuZitelj traZi da mu tuZeni naru01te13
plati vozarinu i sudske tro3kove prethodnog postupka. Svo]
zahtgnv obrazWaze ¢injenicom da mu Jje narulitel] netalno ime-
novao primaoca.

Prvostepeni sud je udovoljio tuZbenom. zahtjevu.

Drugostepeni sud je povooom tuZenikove Zalbe prvo-
stepenu presudu preinadio i tuZenika oslobodio od tuzbebog
zahtjeva iz slijededéih razloga:

Prema odredbama Konven013e o cestovnom saobradaju
(CIR) - koja se primjenjuje i u domadem cestovnom saobracaju -
primalac preu21mangeﬁ robe i potpisom transportne isprave,
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bez ograda, pristupa ugovoru o prijevozu onako kako je za-
kljuCen izmedju vozara i naruditelja transporta, te Jje du-
Zan vozaru platiti vozarinu i "druge naknade" navedene u
transportnoj ispravi.

. _ Dosljedno tome tuZenik - naruditelj transporta
nije duzan tuzitelju pladati navedenu vozarinu, veé je to
prema izloZenom bila obaveza primaoca.

. kolnost 8to je tuZitelj odbijen sa zahtjevom
prema primaocu pravomoénom presudom Okrufnog privrednog su-
da ovdje je bez znadaja, jer je ta odbijajuéa presuda moZda
posljedica okolnosti Sto je tuZitelj lo8e vodio spor, a pra-
vomocCnost te presude svakako je posljedica okolnosti 3to se
tuZitelj protiv te presude nije ¥alio. (Obzirom na gore iz-
loZeno pravno shvadanje ovog suda tuZitelj bi vjerojatno sa
Zalbom bio uspio.)

Okolnost 8to je krajnji korisnik transportirane
robe -~ poslije obrade u Boru - bilo drugo poduzede pravno
je neodludna, buduéi da je za vozara primalac robe ona oso-
ba kojoj on na kraju trensporta robu predaje.

) Ukazuje se na to da ni treda osoba prema vjerov-
niku - tuZitelju nije nikada priznala pladanje vozarine kao
svoju obavezu.

To sto Jje krajnji korisnik u jednom momentu prema
primaocu, odnosno i naruéitelju transporta, prvobitno priz-
nao a kasnije porekao svoju obavezu pladanja vozarine iz
ovog transportnog pothvata zbog mana robe, nije 1iSilo voza-
ra prava da vozarinu naplati od primaoca kao duZnika iz vo-
zarskog ugovora.

TuZitelj naime s krajnjim korisnikom ne stoji u
bilo kakvom obligacionom odnosu.

Pri tome je neodlulno §to je tuZenik kao naruldi-
telj transporta mo%da prethodno ugovorio sa svojim kupcem
da ¢ée kupac platiti vozarinu, a zatim drukdije vozarski u-
govor zakljufio s tuZiteljem. Ovo s razloga Sto iz zaklju-
¢enja transportnog ugovora protivno prethodnom eventualnom
sporazumu s kupcem za tuZitelja nije mogla nastupiti bilo
kakva 3teta (Jjer su njegova prava prema primaocu ostala us-
prkos tome nedirnuta).

Prema tome tuZitelj nije uspio dokazati da bi mu
tuZenikovom krivnjom nastala sporna Steta.

VeV,



- 32 -

BiljeSka.~ Gornja presuda je ostavila otvoreno pitanje Sto
bi bilo u sludaju da se vozar zalio protiv prvostepene pre-
sude pa da Jje njegova %alba bila odbijena. Inade ovo se pi-
tanje postavlja u vezi s opée usvojenim nadelima transport-
nog prava da naruéltelj odgovara za vozarinu ako se vozar
nije mogao naplatiti od primaoca.

BI JO

VISI PRIVREDNI SUD SR HRVATSKE

Drugostepena presuda br.VI-S1-3%62/70-2
od 24.VIITI 1970C.

Vijede: dr Dudan Arneri, Gabro Badovinac, Branko Lovrelki

Prijevoz kamionom - OvlaStenie Soferu za ugovoranje vozari-
ne -~ Premda je Sofer punomoénik vozarov 0o zaposlenju, on
nema prava ugovaratl vozarinu koja odstupa od vozarove ta-
rife - To 1 pod pretpostavkom da je vozarina ugovorena za
priievoz kamionom u povratnom putovaniju, kad bi kamion, bez
ugovorenog prijevoza, putovao prazan

TuZitelj - cestovni vozar, utuZuje naruditelja pri-
jevoza radi isplate iznosa od din 1.0%2,40 spp. s naslova
- cijene - naknade za izvr8enu uslugu kamionskog prijevoza
tuZenikove robe (stearina) od Dubrovnika do Kranja.

TuZenik se u cijelosti protivio tuZbenom traZenju
navodedi da je s tuZiteljem ugovorio vozarinu od svega din
580,%2 1 to pismenim ugovorom od 1.VII 1969. Zato da je vra-
tio tuZitelju utuZeni radun radi ispostavljenja novog racu-
na tj. obraduna ugovorene - ni%e vezarine.

Tu¥itelj se usprotivio tuZenikovim prigovorima na-
vodedi da je ugovor na koji se poziva tuZenik potpisao tuZi-
teljev Sofer, koji za to nije ovlasten i koji nije bio_upu-
éen. Cijena je utvrdjena u prijevoznici Poslovnog udruZenja
"Vektor", Ljubljana, koja je potvrdjena od primaoca robe. U
prijevoznici je prijevoz zaradunat po najniZem stavu Zeljez-
nidke tarife. Cijena na koju se poziva tuZenik ne moZe pok-
riti niti efektivne troskove prijevoza.

Prvostepenom presudom djelomilno je udovoljeno tu-
Zbenom traZenju, 1 to samo u pogledu iznosa od din 580,32
spp, a visak tuzbenog trafenja Jje odbijen. TuZitelju je nai-
me dosudjena vozarina u visini ugovorenoj izmedju tuZitelje-
vog (vozarovog) radnika - Sofera i tufenikovog predstavnika,
a ta cijena je za oko polovice niZa od %eljeznicke tarife za
istu relaciju.



