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VISI PRIVREDNI SUD SR HRVATSKE

Drugostepena presuda br.IV-S1-556/70
od 23.XIT 1970.

Vijece: Gabro Badovinac, Lida Horvat, prof.dr Branko Jakasa

Prijevoz kamionom - Pasivna legitimacija poslovnog udruZenia
prema vozaru - PoSilijalac - U sludaju sumnje smatra se da po-
slovno udruZenje prijevoznih poduzeda koje povieri ilzvrSenie
prijevoza vozaru, u tom poslu nastupa kao agent - Prema tome
udruéenie naVedenom vozaru me odgovara za vozarinu - vVozar
svo1 zahtjev iz ilzvrdenog prlaevoza mo%e ostvariti od primao-
ca ili p08111aoca - Kad se ne mo%e utvrditi koja je osoba na-
ruzitelj prijevoza, naru01te13em se smatra osoba koja je vo-
zZaru predala Tobu na prijevoz :

TuZitelj je vozar, a tu¥enik je poslovno udruzenge
prlgevoznlh poduzeda. Tu21telg u tuZbli navodi da Je on na osno-
vi tuZenikovog naloga obavio prijevoz za koji mu nije pladena
vozarina, pa trazi da mu tuZitelj isplati utuZenu vozarinu.

Prvostepeni sud je odbio tuZbeni zahtjev smatraguc1
da tuZenik nije pasivno legltlmlran° Drugostepeni sud Jje pot-
vrdio prvostepenu presudu iz sllgedec1h razloga:

Iz olngenlcnog stanja kako je utvrdjeno u spornom
predmetu slijedi da je tuZitelj prihvatio da i1izvrdi spornl pri-
jevoz Jecma po uputi tuZenoga. Za utovareni jedam u Udbini tu-
zitelj je ispostavio tovarni list br.llo4 od 14.IX 1967. god.

u komu je kao p031lgalac naznacéeno "S1jeme" PIK - Zagreb, po-
gon Udbina, a kao primalac robe Zagrebadka plvovara. U tovarnom
listu naznaceno je da vozarinu placa primalac, a visina vozari-
ne da Jje ugovorena sa "Srblga transportom”, Zagreb. Tovarni
list potplsao je vozag tuz1telgev, a potplsa primaodeva na to-
varnom listu nema.

U toku spora nesporno je utvrdjeno da nakon izvrSe-
nog prlgevoza od Udbine do Zagreba prlmalac robe, Pivovara
Zagreb, nije htJela primiti robu, pa je povodom toga tu21te13
predao robu poduzedu "Sljeme" u Zagrebu° Prema tome oéito Je
da je roba predana prema uputama posﬂ.gaocevunz koji u sludaju
zapreka u prijevozu 1 predaji robe ima iskljuéivo pravo raspo-
laganja takvom robom, a ugovor o prijevozu predmetne robe zak-
1juden 1zmed;u podiljaoca robe "Slgene" PIK - Zagreb, pogon
Udbina 1 tu21telga, & tuzitelj je dalje s robom postupao prema
uputama pos1lgaocev1m° Obzirom na to tuZitel]j kao vozar moZe
traZiti placange vozarine i ostalih trosSkova u vezi s robom je-
dino od po8iljaoca, odnosno osobe kojoj je odnosnu robu na od-
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redi¥tu predao po nalogu podiljaoZevu, a to je u stvari is-
ta osoba kao i podiljalac, tj. Poduzede "Sljeme".

Istina da iz ugovora o kupoprodaji slijedi da de
prijevoz robe organizirati kupac, tj. Zagrebadka pivovara,-
medjutim.valja istadi da se ugovor 1 uvjeti ugovora o kupo-
prodaji ne tidu vozara, jer odnosi iz kupoprodajnog ugovora
nemaju utjecaja na odnose 1z ugovora o prijevozu.

U sluéaju kad se ne moZe utvrditi da je sklopljen:
poseban ugovor o prijevozu robe izmedju naruditelja prijevo-
za 1 vozara, za odnose medju strankama u prijevoznom poslu
vrijede posebni odnosi koji nastaju iz stvarne predaje robe
na prijevoz i tovarnog lista ispostavljenog za prijevoz od-
nosne robe. Obzirom na to treba uzeti da je sporni ugovor o
prijevozu Jje®ma iz Udbine u Zagreb sklopljen izmedju po$ilja-
oca robe "Sl1jeme" PIK - Zagreb, pogon Udbina, pa jer je pri-
malac nakon izvrSenog prijevoza promijenjen 1 naznaden novi
primalac PIK "Sljeme - Sesvete, komu je vozar robu predao,
to obaveza za izvrSeni prijevoz pada na po3iljaoca koji je
disponirao robom utovarenom u sporni kamion.

Pravilno je prvostepeni sud upozorio da je u pre-
dmetnom sludaju tuZitelj za osiguranje naplate vozarine mo-
gao izvrditi retenciju robe. Medjutim kako to tu¥itelj nije
uéinio, ostaje i nadalje njegov zahtjev da tra%i naplatu
vozarine za izvrSeni prijevoz od po3iljaoca, odnosno drugo-
ga primaoca robe. Nadalje obzirom na poslovne odnose i nadin
poslovangja prijevoznih poslovnih udruZenja prvostepeni sud
osnovano uzima i poklanja vjeru svjedoku tuZenoga da je tu-
Zeni, "Srbija transport", kao agent povjerio odnosni posao
prijevoza tuZitelju kao vozaru, a ne kao podvozaru, Jjer je
poznato da poslovna udruZenja djeluju samo kao posrednici,

a ne kao samostalni vozari, pa se u sludajevima koji nisu

dovoljno jasni, kao 8to je 1 predmetni sludaj, ima uzeti da

je tuZitelj nastupao kao samostalni vozar. :
- ‘ G.B.

VISI PRIVREDNI SUD SR HRVATSKE

Drugostepena presuda br.IV-S1-1640/70
od 6.1 1971.

Vijete: Gabro Badovinac, Franjo GloZinié, prof.dr Branko .-.
Jakasa

Povreda &lana posade pomorskog broda ~ Za pcvredu c¢lana po-
sade nastalu prilikom manevriranja broda u svrhq zaétlte
broda od nevremena brodar odgovara ako je zapovijednik broda




