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Drugostepena presuda br.fV-SI-556/70
od 25 "){IT }970 "

Viieie : Gabro Badovinac, Lida llorvat, prof o dr Branko JakaBa

Fri jevgz kamigplrn Fasivna l"egitimaci ja lovnos ud
pJrelngiy.oF-alg Po$i1jqlrS--;U slutETu- sumnJE o-
sl?v.no pdfuZS$jS prj- jeyo,znill ,ooduz-ei-a Fb.itggy-,ie-rLl ri$-en.'is_
pri jevoza yozaru, ]:_ tom_ 'ppsJ-u-nastupq kao g.&eJrj Prema tome_ry

ud.ruZenie nav edenom v ozarlr rre -;E;nvara-- r,a v or,erri nr: - Voz.at-pdluZepjs_ navedenom vozaru_Ue_i{gq1aia za v oz-aiinu - Vozar
od:prffiEE

-
z arlr_ prgdala. r:obu na_ p$i,tey_og

: T,uilitelj je vozar, a tuZenik je poslovno udruZenje
prijevoznih pocluzeia. TuZitelj u tuZbi navod.i da je on na osrro-
v i tuZenikov og naloga obavio pri jev oz za ko ji mu niije plaiena
voaarir&r pa traZi da mu luilitelj isplati u{uZenu vozarirul.c

de tuz 
",.i,:oPilI 3 :';3 3 li,,:"t 

" 
3i . l*ii3":5 H;t, t 3ll,{i",iH" ::'$Bt :vrdio prvostepenu presudu LZ slijedeiih yaz1oga:

Tz dinjenidnog stanja kako je utvrdjeno u spornom
predmetu slijedi da je tuZitelj prihvatio da Lzvr5i sporni pri-
jevoz jedma po uputi tuZenoga, Za utovareni jedam u Udbini tu-
Zite1 j je ispostavio tovarni list br.l-Io4 od 

- 14.IX 1967. god o

u komu je kao po5il jalac naznadeno "SI jeme " PIK Zagreb, po-
ggn Udbina, a kao primalae robe Zagrebadka pivovara. U tovarnom
listu naznadeno je da \t ozarinu plada priinal*", a visina v ozari-
ne d.a je ggovorena sa "Srbi ja transportomo' , Zagreb. Tovarni
list polpigao je vozad tuiliteljev , a potpisa primaodeva na to-
varnom listu nemao

U tol<u spora nesporno je utvrdjeno d^a nakon izvrSe-
nog pri jev oza od Uclbine do Zagreba primalae robe, Pivovara
Zagreb, ni je ht jela prirniti robur pa je pov od.om toga tVilite1 j
predao robu poduze iu "SI jeme " u Zagrebu, Prerna tome odito je
da je roba predana prema uputama po5iljaodevim, ko ji u sludaju
zapreka u prijevozu i predaji robe ima iskljucivo pravo raspo-
laganja takvom robom, a ugovor o pri jevozu predmetne robe zak-
3-juden izmedju po5iljaoea robe "Sljeme" PII( Zagreb, pogon
Udbina i tuZitelja, a tuZitelj je dalje s robom postupao prema
uputama poBiljaodevina " Obzirom na to tutitelj kao vozar moZe
traZiti plaCanie vozarine i ostalih tro5kova u vezi s robom je*
dino od bo5iljdoca, odnosno osobe kojoj je odnosnu robu na od-
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rediBtg predao po lalogu posiljaodevu, a to je u stvari is-ta osoba kao i po5iljalac, t j " 
-po duzede "Sl j6me" 

"

Istina da Lz ugovora o kupoprodaji slijedi da ie
prl jev 9z robe crganizirati }n:pac , ti ." zagr5uadta piv ovara,
mediutlm valja istaii da se ugovor i uv jeti ugovora o kup6-prodaji ne tidu vozara, jer odnosi LZ kupoprod.ajnog ugovora
nemaju utjecaja na odnose iz ugovora o prijevozu.

poseban,,*Hu 31":'3$153$,;: l3b:oi;,,81:;u*1"$?.3iiiui;tii;3-
za 1 vozara t z3 odnose medju strankana u prijevoznom poslu
vri iegq posebni odnosi ko ji nasta ju LZ stvarfr.e preda jb robe
na prii ev oz i tovarnog lista ispoitavl jenog za pri jeioz od.-
nosne robe" Obzirom na to treba uzeti da je sporni ugovor o
priiev ozu jedma Lz Udbine u Zagreb slclopl j*r izmed ju-poBil ja-
oca robe "sljene" prK lagrebi pogon .uabitrar pa i"f Je pr+-
malac nakon LzvrSenog prijevoza promiijenjen i naznaden nbvi

aYvprimalac PfK "q}jeme - Sesvete, komu je vozar robu predao,
to obav eza z,a izvr5eni pri jevoz pada na po5iljaoca ko ji je
disponirao robom utovarenom u spbrni kamion.

Pravilno je prvostepeni sud upozorio da je u pre-
dmetnom sluda ju tu?iteiS za obiguran je iraplate v ozirine^ mo-
g3g lzv r5iti retenci ju robe , I/ledjutim kako to tuZitel j ni je
uEinio, osta je i..nadar jg njegov zaht jev: d.a trak," naplatu
v ozarine za tzvr5eni pri jevoz od po5i} jaoca, odnosno clrugo-
ga prirnaoea robe. Nadal je o bzirom na poslovne ocinose i nadin
poslovanja prijqvoznih poslovnih udruZenja prvostepeni sud
osnovano uzima i poklanja v jeru sv jed.oku-tuLenoga Aa je tu-
Zenlr "Srbiig. !"gnsp-ortn, kao agent pov jerio odnosni f osaoprijev aza tu?itel ju kao vozaru, a ne- kao poclv o?iarv, jbr je
poznato da poslovna udruZgnja djeluju-sgmq k?o posredni"i,
a ne kao sainostalni vozari, pa se u sludajevima koji nisu
Qov 91j+o jasni, kao 5to je' i- predmetni striEa j , ima uzeti daje tuZitelj nastupao kao samostalni vozaro
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