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rediBtg predao po lalogu posiljaodevu, a to je u stvari is-ta osoba kao i po5iljalac, t j " 
-po duzede "Sl j6me" 

"

Istina da Lz ugovora o kupoprodaji slijedi da ie
prl jev 9z robe crganizirati }n:pac , ti ." zagr5uadta piv ovara,
mediutlm valja istaii da se ugovor i uv jeti ugovora o kup6-prodaji ne tidu vozara, jer odnosi LZ kupoprod.ajnog ugovora
nemaju utjecaja na odnose iz ugovora o prijevozu.

poseban,,*Hu 31":'3$153$,;: l3b:oi;,,81:;u*1"$?.3iiiui;tii;3-
za 1 vozara t z3 odnose medju strankana u prijevoznom poslu
vri iegq posebni odnosi ko ji nasta ju LZ stvarfr.e preda jb robe
na prii ev oz i tovarnog lista ispoitavl jenog za pri jeioz od.-
nosne robe" Obzirom na to treba uzeti da je sporni ugovor o
priiev ozu jedma Lz Udbine u Zagreb slclopl j*r izmed ju-poBil ja-
oca robe "sljene" prK lagrebi pogon .uabitrar pa i"f Je pr+-
malac nakon LzvrSenog prijevoza promiijenjen i naznaden nbvi

aYvprimalac PfK "q}jeme - Sesvete, komu je vozar robu predao,
to obav eza z,a izvr5eni pri jevoz pada na po5iljaoca ko ji je
disponirao robom utovarenom u spbrni kamion.

Pravilno je prvostepeni sud upozorio da je u pre-
dmetnom sluda ju tu?iteiS za obiguran je iraplate v ozirine^ mo-
g3g lzv r5iti retenci ju robe , I/ledjutim kako to tuZitel j ni je
uEinio, osta je i..nadar jg njegov zaht jev: d.a trak," naplatu
v ozarine za tzvr5eni pri jevoz od po5i} jaoca, odnosno clrugo-
ga prirnaoea robe. Nadal je o bzirom na poslovne ocinose i nadin
poslovanja prijqvoznih poslovnih udruZenja prvostepeni sud
osnovano uzima i poklanja v jeru sv jed.oku-tuLenoga Aa je tu-
Zenlr "Srbiig. !"gnsp-ortn, kao agent pov jerio odnosni f osaoprijev aza tu?itel ju kao vozaru, a ne- kao poclv o?iarv, jbr je
poznato da poslovna udruZgnja djeluju-sgmq k?o posredni"i,
a ne kao sainostalni vozari, pa se u sludajevima koji nisu
Qov 91j+o jasni, kao 5to je' i- predmetni striEa j , ima uzeti daje tuZitelj nastupao kao samostalni vozaro
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odne m;an vriran a moralo mu ie
adat i i time vlianie ma-

tirna ovr ed eni 6 osa
6 rania bro

fq{itelj je 61an posade brooa, a tu?enik je brodar
broda na koji je dl-an posade bio ukrean"

Sporno je med ju strankama da li je tu?eni kao brod.ar
motornog jedren jaka " Zajednicao' duZan platiii tuZi-te1 ju na ime
naknade Stete zbog tjelesne povreCe koju je tu?itelj pretr-
piq priliJrom Yr5en ja roanevra brod a "Zajednica" u luci - Zbdar, i
ko jom je prilikom tu?i.tel ju povred jena noga iznos od d.inapa
29 " 700, -

kvostepeni sud rjeBavajuii spor pobijanom presudom
osud.io je tu?enog da plati tuZitel ju dihara- 29.700, - s lcamata-
ma, i d.a tuZitelju nal..nad.i parnidne tro5kove od 1"084,67 dina-
ra Lz razloga jer je nakon provedene rasprave i tzvedenih d.o-
kaza na6ao da je do tu?iteljeve ozI-jede prilikom vr5enja rn&re-
vra brod.a u Zadarsko j luci do51o krivnjom tuilenoga" Sud smatra
d:a j e vud en je brod.a priliJcom po jav e v jetra bio redovan manevar,
a v ieitak smatra d.a se talcav manevar po javom takvog v jetra sma-
tra vi5om sil.omo Pojavom vi5e siJ.e koJa-je vanredni dogadjaj
bilo je potrebno poduzimati sve mjere -u cif Su oduvanja- Uroaa i
tereta. Naime brod je bio :.zl-oZen zapad.nom v jetru u Zadarsko j
Lr:ci %a vri jerye 

- dok je kreao goriv o: p& su zapov jednik i posa-
d,a morali v oditi radur:a da je m je stb na komu je brod bio vezan
izl*ot eno zapadnom v jetru, pi je -trebalo voditi raduna o tome
dia se mii:rno more za vrijeme krcanja goriva ne pretvori u jako
valovito morer n?pose ked se brod-narazio na mJestu gdje je
ryorq plitko , Tz i-skaza sv jedoka i m-i5} jen ja v jeBtaka - sl.i jedi
9g je manevar olcetan ja broda zapode o kad - je v e i v jetar 6io to-
f i{o iak da se manevar ?i je -mogab izvl5iti -motorom- broda. Sud
gitiu utogao utvrditi tu?iteljevu krivnju jqr je ty?itelj prate-
Ci manevar okretanja na krrnenom vezu kad je opazio iskakivanje
bokobrana broda intervenirao i nogom gurnuo b-okobnan izmedju
broda i obale u namjeri da spri jedi udarac brod.a u obalu. Obzi,-
rom na to ne moZe se uzeti da je tu?itel. j bio neopre ?,an iJ.i rre-
?ailIjiv, - 

vei naprotiv da je bio kao valjan pomorab po?rtvovan
i d-a se tzLoZto opasnosti spasava juii brod- od eventualne 5tete,
ko ja bi mogla nastati da je brod neza5tidenj"r:n bokom udario u
obalu "

U pogled,u visine o5tetnog zahtjeva sud smatna da ob-
zirom na utvrd jene t jele sne povrede , t j . smrslcano stopalo, arn-
putaciju palca i deformaci ju ostalih prsta na noz;,, zaht jev za
naknadu Siete od dinara 5.OO0o- nije previsok, a niti je previ-
sok zaht jev natroade od 5. O0O" - dinara za pretrpl jeni strah. 0s-
tali.zahtjevi to?iteljevi su dovoljno dokazani i medju stranka-
ma nLsu nL spornr- o

manevr
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Presird.u Zalbona pobi ja tuileni zbog povreo.a formal-
log i. mate"ijSlqos prava i prSolaze c1a 6e p"bsuda pr;il;li
+ tY?itel j gqbl je - sa zahtjevcm, odnosno c1a* se pru"irOa ukinei stvar vrati prvostepenom sudu na ponovno raspravljanje i
sud jen je.

nov i,,tv ra!3fi iiE iH:3X? uXl E' "t"::'i 
""i ; : ;t;l;",,93* i"3*"3" 

o s-

gtyl$ jeqa icrivnja tuZenoga ze. naita iu-tuZitel jerru ozljedu.fstide d.a je sud.ski v je5tak u sv on nililzu i nigf jenju"p""ko-
radio granice ::adatka - je:: on ni je porvan da c1a je "misri'enie
o kriv"j+ tgZenoga z,a fropust" fstidc dei je vj;Stak piavif-
no utvrdd-o da jq rnanevar brodom bio poti,e-6an, "ali je'pogre-
5+g niggovo strligliS!u da ie vudenje-izvrSeno ustiiud'viBesrle, jg* premje5tanje broda s jednog mjesta na drugo trebasmatrati red ovnim poalo* riosade J rstlf e da je neposiedno rro.-
Eo. nezggde gan z?pov iedni.t brooa s jc5 jediim iianom posa-
de zavrBio odnosni manevar, iako se snaga vjetra nije bifa
fm3nij;f*, _Pa s-Loga taj manevar nije bio-tak6 opasan"i bio jerako lzv edrv " lJpravo ovo upuiuje da do Stete tuZitelju ni je
doSlo krivnjom brodar?r ..gdn_oqrro njegoygg zapoy jednikl brofi^a,vei nep_aznjom samoga \nzitel ja. Dd {uziIel j' ni je nogom gur-nuo, kako 

_ 
on sam tvrdi, bokobran, ne bi mu se io do[oclif o.

Smatra kad bi se i uzeio da se radilo o vi3oj si1i, da tuZe-ni ne bi odgovarao %a Stetne posr jeclice vi5e "rile.

Drugostepeni sud je Zalbu odbio lz slijeoeiih Ta.z-
loga:

6i,,ienice li;ffix33Tl*i33il"'5:fl3;::";l :Nu,N'H*:iij"r3X3utvrd"jenog 6i3ig+idnog stan ja donio b""iudu ko ju je jasno iiscrpno obrazloZio. rato utird jeno 6in jenidno Iirnfi j" "i ou""-z}oilenje pobi jane presude ova j -suc1 u ci jelosti prifivaia.
idavo<i Zalbe da se u predmetncm sludaju nije radiloo YiSoi.sil-i, _1;ako.to uzima uj;,Stak i sud, dodriSe stoji, j6"

po_jadani 
- 
zapadi:i..v jetar ko ji Je brodom usii jed d jelovin ja"

valova udarao bodno u obalri ne mcZe se uzeti kao"izraziiavi3a sila " l,ted;utim poznato je da u luci Zadar u oO""Ajeno*
g,odl5njeg dobu, t<ao 

-stq je uilo ,, pruo*utnom srudai", 
--&"I;:

zL do iadgg ?apadnog vjetra, 5to je zapovjedniku bioda tuZe-
+oga- r,rur&lo biti poznato . Zapov j ednik broda u takov om sluda-
ig .bio je. duZan.-da -odmah u p'gde{tu poai'za";ut-v ju["u, doii seni je razv io 

_ 
sneiZni ji v jetar- i veii va1o}i ," LZViSi potreban

manevar broda, da ga za3titi ocl bodnog udaranja u bbatu. Ka-ko ie . 11 toku spora -utvrd.jqnp da zapov jednik bioda ta j mane-
ya1 ni je preuzbo od.mah piititom na-stai.tca v jetra, neg5 tek
kad su vaiovi - vjetar biri takove snage d; je 6rod-po6eoudarati bokom u obalur or je propustio-duZnu-paZnju h:a odno-
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sni manevar izvrdi 9o1. piie. nast?la poyeiana opasnost " TJpravo
ii,ifniga- d.a su se bokobrini usli jed^ d jelovan ji valova dizali
i-,anad obale i. Og je.. brod mogao trupom ieza5tidenim udariti uobalu t" zadobiti ie?e o5teienje, ulcazu je na okolnost da mane-var brod"a to ii je v.r519 zapov jednik 

- 
u datom trenutku ni je Uiopravovremen, i +,} je. tiTe.zapovjednik propustom duZne piZnSe

lz lgZ:-o opasno sti i brod i Eianov e pogaoe " up*uv o 
- 8i*3;;i;;

dia je uslij*$ d jelovanja yalgva dollzilo clo izdi zanju"bokobra-na iiamad obale navela je tu?itelja d,a nogom priti6i; bokobran
kako bi zaltitio bok bioda od. udira u oUatu,'bila je poslje-diga dla je d o5lo do \u?itel jeve ozljede " Da' je ,nandvar bi; tz-vr$g{r pri je d_ok se piqy usliigo_ $ 

jeiov3n ja zipadnog v jetra r&-zvili veii y?I?vit koji su podeli-ugroXaiati broo, do"od.nosne
\ezgode ne bi do5lor.p* je btoga prvostepeni sud pravi-Lno uzeoda je za dogadjaj kiiv biodar.
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3 -' ;*l'u k"X]*
manevra bto nep??Ijiy, j,er je po nalazu 6vog sudd pbstupak ti-
F+.t*liev da zaltiti bok-broda ba udaranja u-obalu britilkanjembolcobrana bilo normalan postupak. Konadi.o ne moZe be uzeti dabi' d o Btete do5lo vi3om -sif oml jer se c jelovan j. - 

rrp*dnog u j;-tra ne moZe smatrati vi5om siioni.s jedn6 stran6, a; aru[e 6t-rane v elidina valova i v igtra nl- J e nepo sredni uirok o5teEen ja
1 povrede tuZiteliev€r vdC upravo propu5tanje privovremenog
LZV O,OJenJa manevr& o
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Drugostepena presuda. br" IV-S1-1547/TO
od 5"I 1971

Viieie: Gabro Badovir:.ac, Pranjo GloZinii, prof "clr Branko Jaka5a

E+:ijevpZ_4e,1"trznj-=com Steta pJ:gugqokovsrJra_ sok Pre
bim akovaniem -oia Btitid pu=.ie-v-o znirr rih i-tcaJle zna 6fr-a ambalaZ onkret-

nom slud a.iu i s,oravna tanje ambalaZe moZe se dokazati zaoi-
:-kop izvidjaia koji_esnl_kom azvl-djgjg lco_,r_i Su p.gJpis+ -

TuZiterj.je primalae rrbe, a tuilenik je Zeljeznidko
tTansportno..poduzeie " U sporu je prvostepeni sud oslo6odio Ze-
ll"?nlcu tukbenil: zaht ievb za naknadu 5t-ete za gubitak na te-Zini T4 Eg_ gpof q:a, kgJi je gubitak utvrdjen pri:;ltcom preuzi-
gfl.nia. po5_!1ii{e od luilite} jeve strane na Zel5elni6ko j stanici
Sibenil<" U obrazloZenju te presud.e sud navodi da je "5teta pxo-
uzrokovana nedovoljnim pakovanjem robe,,


