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stoji nikakav propis koJji bi mu naredio da navedene rakete
ukloni s broda dok se on nalazl na popravku. ArbitraZa je sa-
mo djelomiéno prihvatila tuZiteljevo stajalidte. Izneseni ra-
zlog ne mo¥%e Stetne posljedice poZara potpuno prebaciti na
brodovlasnika jer Jje poZar nastao nezavisno o postojanju ra-
keta na brodu. Medjutim arbitraZa prihvada mi8ljenje vjeStaka
da je aktiviranje raketa pridonijelo prodirenju poZara. Ovo
prodirenje ide na teret brodovlasnika. Arbitraza je odlulila
da iz ovog naslova 1/5 Stete padne na brodovlasnika. Arbitra-
%a prihvaéa tufenikovu tvrdnju da ne postoji pozitivni propis
koji bi mu naredjivao uklanjanje raketa s broda za vrijeme
njegovog popravka, ali smatra da potreba njihovog uklanjanja
proizlazi iz brodovlasnikove duZne paZnje. ArbitraZza je nada-
1je stala na stajalifte da Je za Stetu koju su prouzrokovale
rakete djelomidno krivo i brodogradiliste Jjer se nije, premda
je to moglo, uvjerilo da 1i su rakete ostavljene na brodu.

(DMF 1970, str.180)
Bed o

APELACTONTI SUD, Napulj
Presuda od 26.V 1969.

Rocco Giuseppe & Figli
S.NeCsCs. c/a CIMA

Ugovor o prijevozu tereta - OdrZavanje skladista u stanju po-
desnom za ocuvanje tereta je komercijalna a ne nauticka djela-
tnost posade - Uspostavljanje pravilne ventilaclgje Jje duznost
brodara, pa i onda ako je narulitel] prilikom desinsekci je
Zabrivio ventilaciju - Ta je brodarova duznost iskljuéiva 1
ne moze biti podijeljene krivnje u tom pogledu

TuZitelj kao primalac tereta ustao je tuzbom protiv
tu¥enog brodara, tuZzbom za naknadu Stete na teretu s razloga
%to je teret u dva skladidta broda "Caicara" bio o8teden od
morske vode, a u dva druga skladiSta zbog pregrijavanja. TuZe-
ni brodar opirao se tufbovnom zahtjevu tvrdedi da je odtele~-
nje od morske vode potjecalo od nautidke gregke posade, a da
je do pregrijavanja doslo od toga Sto se na brodu tuZiteljev
feret u odnosnom skladi¥tu desinsekcirao, pa je sam tuZitelj
zedepio ventilacione cijevi. Prvostepeni sud je tuZenoga osu-
dio na naknadu Ztete za onaj teret koji je bio oSteclen morskom
vodom, a odbio je dio tuZbovnog zahtjeva koji se odnoslo na
teret koji je bio u skladidtu pregrijan.
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Apelacioni sud je odbio Zalbu tuZenog brodara, a
prihvatio Zalbu tuZitelja iz slijedeé¢ih bitnih razloga:

Sud smatra da je bitna dufnost brodara da prostor
namlgengen uskladiStenju tereta odrzi u stanju podesnom za
teret, 1 ta djelatnost posade Je trgovacka, a ne nauticka
dJelatnost. Prema tome odblga Zalbu tuZenog brodara. Medju-
tim 8to se tide pregrijavanja konstatira presuda na temelju
vJjeStackih nalaza da u onim skladidtima gdge Je Ventlla013a
pravilno djelovala nije bilo pregrlgavanga, a da je do nje-
ga doslo samo u skladistima br.% i 4 gdje su ventilacioni
odvodi bili zatvoreni katranskim plocama. Te ploCe Jje sam
tuzitelj postavio za vrijeme desinsekcije kukuruza, a posa-
da broda ih nlge uklonila. Naime narucmtelg k031 Je postaV1o
te plode radi desinsekcije je nakon izvrSenja desinsekeil je
napustio kontrolu nad teretom. Ona Je presla u cjelini na
tuZenog brodara i njegova je duZnost bila da te plocle ukloni
da bi se mogao normalno zraditi teret. Kako on to nlge udi-
nlo, doslo Jje do 3tete njegovom krlvngom, odnosno krivnjom
ngegov1h lJudle Ne moZe se govorltl 0 podijeljenoj krivnji,
jer naruéitelja i njegove 1ljude nikakva obaveza u tom pogle-
du nije teretila,

(Dir.Mar. 1969, str.415)
EePe.

Bil jeska.- Ova presuda postavlja granice izmedju trgovacke i
nauticke Lrlvnge zapov jednika 1 posade, pa tu granicu postav-
1ja na nacin kOJl odgovara suvremenim tenden013ama u tumade=
nju pojma upravljanja brodom za razliku od upravljanja tere-
tom. Isto tako daje odredjeno pravilo o tome da ni na koji
nad¢in ne moZe na naruditelja prijeéi duZnost da on uspostav-
1ja brodske naprave u ono stanje u kojem su bile prije nego
11 8to Je on njima manlpullrao u os+varen3u Jednog zadatka
koji nije bio ploV1dbene prirode. 5 toga gledista je ova
presuda ilustrativna za postavljanje prikladne granice na
odgovornost dviju ugovornih strana u sludaju kad nastane iz
takvih razloga Steta na teretu.

EDPO



