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htor pe se obrazlozenje pobijanog rjeBenja u cijelostiprihv aia.
Neosnovano istide y,a]: !.r j da se u predmetnom

:l":lf} t" radi o zahtjevu naknad.e 8t"t" rru*.I""u putnikuLz ugovora .o plljev ozu, vei o vanugovo"noj S{;ii zbog ne_pridrZavanja Hrz-m jeral uaine i; ffi;reu tizbe 
- 

"ri jedi dase tut'iterj ?atazid na brodu kao p"t"ir.. u smislu odredabad}'81 tod"9 i 1o Zal.rona o 
"eovoriira-o-is:r;"ist;ian5u pomor-skih brodova (sr. list sFRJ"br"zi/ig i ,s1. lis{ br.20/69)

?31"S-i: ::3!1,.I:iu na o"ovl -.;Abio"" 
o priievozu putni.kaama pravo .priiev oza brodofr, te pri jevo, pill"ir.a morem obu-hvaia vrijene za tcoig r.. pitnit'-nai;;i'm brodu, vrijeneza ko je se vr5e raori je utcicav*n5a_f 

-'iur.""3v3n ja putnik&,kao i vri jeme za ko j5 
"e vrsi t;ilFugl- o"tni[!-'vodenim pu-tom od obale do broda iL oUratno " Obziron na to tuZite:l- i- seu svakom pogledu ima smatrati u smist;- oo".ou[" 

-Jlt. "iHtil
na putnikon" 4"n!i-"u za naknadu 5te i" ,b9e t jelesne povre-de regutiral je tdrcooiqr dr " iJr-; i 

-i ;ii5*,i;;il' cit . za-kola, bg, obzira iz rc5jin je 
"r"or." aoil;";;"tJJr"sne pov-red.e putnika. sv vtrv'i

odred j ero,Hl: Sllilyf't"o*i iF, :h-33iln:' 3035:;3, "'fi;lt:l:nost redovnih budnva, pb tfuq se ira te od.nose pri,ij";il;;propisi pomorskog pllyi, lo 
-j" 

za r jeSuualje predmetnogspora nadlezan redovni sud, ; ne p"ivreoni"r"hovr;-kil; topravilno uzima pobijano rj6Senjeo'--' - -
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VISI PRI\TREDNI SUD SR HRVATSiG

Drugoslepgna presuda br. rv-s}- jTg/7L
od l"VI l97l "

viiece: Gabro Badovinac, dr Dusan Arneri, dr Eugen Zokalj
- T.zYCpre gqi;g"i,'isv.oE

H:ogz_rglcpJans 
-iay,An fte iiffiNadleznost suda
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U Stete aktj-vno eEr-t].mlrano

o o sn:*ro put om o Dzr_ra
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temeliu same dtnienice d,a se radi o izvanrednom 11 .t ev ozur ni.je potreban qgovbim ovor]-J-o sa tetnl-
om to svoiq -pqqvo Tzv anjre

%rl.tev oz .Lcqd koiega ie prekora en oDUSlenL osov nsrrtl- s q4 -o qzlra na v elj.oinu reKora en _1a DA
uz l-te U4ao pravo na naknadu A

tu?enoga bo ao onemoprIJev oza

e potre ono

-

da ie
an.lu Lzvanre o

ievrDzno pe5x?:::liril3"n3:Tffii :""3?il3r 3r:ffi ";15"i;,ffi1-
vane cest'i .zbog \zvanrednog pri jev oza tuilenircovLrr iia*iona.
sy:rl?g:"i sud je _ud.oyoliio- tulbenom zaht jevu" -rufuu-J;
-Dr-+a podnes_e+a pr-ed sud.om koji je mjesno nad.leZan za c6stu
ko j onn upravl ja . -

Protiv pTvoslepgqe_ presude baL:- se tuzen:ik zbogpovrede fornalnog i materijalnog prava,

smatra da ffi ;:tE"5ii-31t"fu::.x;,;i3t;;13,; 3*'*:.H3",:13_dleZnosti sud,a' Ibtide da se 
"u predrcetirom"sfu8a jri nadleZnost

3:_*?z? prosudilu?li. po mjestu irastanka ste{"; ;.e- j"-""oi"-
?an- sud prema gie0iBtu tu?enog.- Ov o u toliko pri je Eto se ukonkretnom sludaju radi o zafr{jevu za pfaianjfi-ugovorne nafo-nade za koriStenje i trobenje 6esta, a'ne o iarrtjev,, "" naf-nadu Stete,

Povredu materijarnog prava tuZeni vidi u tome Btosnatra da pTYgslepeni sud neosnovano uzima da je tuilite1.'iaktivno legitimir-an time 5to u svom sastavu osnov;ih-;;E&r-tava ima i ceste. fstide da v?Zeil propisi ne-oO""Oj"j"-d;su ceste osnovna sredstva tu?i!"}i"i?r pa smatra da"tiZitelj
tui j e d okaz as sv o ju akt ivnu regi tiriac i j" o --'

rstide nadalje da prvostepeni sud pogre5no uzima
d'a se radi o Lzv arrrednom pri iev ozu u smislu i:rEt<oraf enSi ia-
konom d_opubtenog osovinskbg pritislca motorno! v ozila tijZeno-
_B&o Tz ko?trorlgg ??p-\snika saobraia jnog insfektorata sRHbr, Izz od 27 "T],I L969 " godine slijedi da zbi.o j optereeLn.jaIr -i Irr osovine iznosi tl tona, ti. jednu toni vIS"- oa-a;-pugtenog optereienja, a ne + tofre, "kaico to uzima poui jr";-
pTegud-a" Smatra da se u ovom sluda ju mggu prini,jehiti "p"o-
pisi d]-. 9, tod. 7 pravilnika o difrenzi:aro;, -;[;;n:,,n tEZi-
n?m3. i..l?pracima cestovnih vozitar pa j; 

"u& 
*o"lo ovuziti

v jgFtadki nalaz Tekrnidl.og fakurteta- u Zagrebu, iz ko jeg jevidliiv.o _da rezultati kod pojedinadnog vdgan56 II i iri Eso-vi-ne, ukoliko su ove konstruirane, kao "udvo jene osovine".
mogu. dovesti do gre5ke i od 40 % na Stetu tcoiisnjJra vozi16.

e svaK]. ona



19_

pi;: il S*li i"tje' t 3'!:i! 5I 3 B i "i# B3"t' j tnt j : ; :'; 
" 
"istide u"^l:1il:-1j. *3ku ie"-p""vrog nasrova nema. Jedinousovor o Placanju naknade z'a _y*Beil;* i;ianr;ilIh prijev oza

ffii3't#jA'd:r:ilifi:*"f?i"t nasiov za tuii{"i;I:, ;;l!!;, .
osnove za svol .;;iii.i. -*"i;ul}ti:lids 83"::":Bi:H;;cfi"presudom povri jed jen trlopis Ur. t-zpp_?; ;J; I;' srio uvaZiotuziteriev zah\j"i _p"iJ*.4;g: je-utv"oro g? rr- je tuzitel jpoduzeo sve mjeie ob riTi;SEi iii-;;;rsucl protupravnu ra-dnju tuzenoga] odnosno da"Ii, se poQrulro mjerama da putemnadleznoq 

_ 
organa ser<ret."tl jut* - 

,z- j?il" ,ig"""""t spri jedituZ 
"noga-da ili*o zarcons[ib:;"?pi;.:+ ' 

terrniEkih regutativ a5lli"!i javne putove. rstiaE ob tuzit*r5 ne moze obradunatinaknadu Stete bnalco tako j" - to udinio ,-r"r;?pi;-iu je prv o-stepeni sud neosnovano uzeo da j;;b;aeunati iznos naknade'5tete primjeren. Naim;-;di"iena-steta mora biti dokazana ikonkretna, -te se ne mozu o{r}"giir;ii*" parirsarnom iznosu"Ilkoliko ni se radilo o naknad{ ";? 
^p;r Je i""-il;;; Lzaci iu,bilo bi ootrebno tuZiterieu"' t""iri-usagrasiti s propisimadl' 7 i 2e z"[on. 

-J io;;iluii" i-o*"$[ueno j kontrori ci jerlao

Tazroga , 
o"tgostepeni sud. je Zalbu od.bio iz sli jede iih

dokaze i "tJ;5i:'jHi;q;S"IrfijliiETl'r;Xirffi":;3:g:,.3:"sporar pa ie na temer jy tako"utvrdienoE- ti;F;iEnog stanjad'oru'o pre?uqu Fgi" ie 
- jasno i rscrpno obrazloZio. Tako ut-vrd jeno din jenidno 5tat5; -i "u""rriz ""5e pobi Sane ;ii;";;-ovaj sud u Cijerosti usiajao--- 

vgvrrdv vv.,r-Jc*.

ier tuz'-:illffxli fr#ls""g?3iiligii3;":"*3 ffiti, 31fi'j3l:nog puta kojim on upravr jar a ko j;. F"steta udin,rena preko-
T?_i?l!"* dopustenog^, optei"&"r jg fi;t 3""9g v ozii;; ruziter jl-spravno tuZbom trat'i- naknadu"St*te 

"eifr;"re-p""rnomjerninroptereceniemr 
. P-a ig- i p"ttJr{epeni 

""0- 
o"rouano uzeo da jenadleZan u srhiblu-dr " 46: zpp_E;-N"il; nadin naknacte Bteteunaprijed odredjenin paus"f"i* iililin;r-$f." i"'to u 1'ra-virnjdcu noduzeii za cbste, ,,Rii"L;;, 

- o="nlsano, svrsishod-^ -i .i-ll}lra , Je a elconomidni ji od' druegg. ,,u8r+4 ;t;;A jiuanja 5tete "

ffi ililfl=fiii*Frl,{*,ri ;riiiilH;ilT:{ilffiq*#il;;
benog zaht jeva ne mpe1j" or.ornost Bto 5e"-nat<""a| Steteobradunata *a. terirel jri riayir"iio"- o ;i;ifii ";il;d; za pri je-voz Lzvanrednih ter6ta tutiterjevit .---
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ni j e o u,.oolfi:-;Hi,H;*i33f?lJ3.i5ltffi ti:fi:ffi.;'3;.lfi53*#"
sporu treba promatrati nezavisno od pitanja da Ii- su eeste
osnovno sredstvo tuZiteljevo, u toliko prije 5to je nesporno
d'a tud;itelj upravl ja eestama na svom pohruESu, i Sto je'ne-
sporno da ie gt_etq nastala na dionici- eeste -Soidi BihaC, 

.d.akle na cesti ko jom upravl ja lu?itel j . TuZitel jev o pravo' i-
duznost da upravtja cebtama slijedi L; 6r, 78, 5t.1.'i 61.
27,.-gl.2. Osnovnog zakona o javnim putovi.:na (Sf. I" SFRJ br.
?Il9\ _qa je *liiedon toga lgziteri aktiv?o tegitjmiran u
gporovima za nalsradu Stete udin jene na cestarna n jegov og po-
druE ja.

1r pri j_ev 
";"::i3:Hi3'k:3d,,#ixi*33"i'nfl::$s;3 f"s*{Srin8fl

!7 , g! " + osnovnog zakona o javnin putbvina. Naj^ne dl. 4Pravilnika o Lzmjeni Flravifnita o iricupnin t,e?inama, dimen-
zl jamq 1 naplacina cestovnih 'rozila (St. L SFRJ bi', 25/67),
?gTeiiuie $a ig najveia ulmpna te?ina vozila s prikolicom
ili P"r_plikolice 4O tona " hapi.snikom Saobraiajirog inspek-torata SRH bro LZZ, od 2T"IIf- 1969" godine utvrAjena ja uku-
p3? -t"?ina vozila i prilcol!"" tu?eno[a od 44 ton6r pa"od,atlesli jed;i d.a je te?ina- tutenikovog vozlla zaista za 4 tone
premaSila najvedu dopu5tenu 1-e?inu, Navod, tuZenog da pneko-radglie doqu5tenog o-sovinskog pritiska iznosi samo I tonu
neodludan je, U smislu 61. 4T bZa;p izvanrednim pri jevozom
smatra se svako prekoradenje dopu5tene teYaine motornog vozi-
lu, . gsgyinekog pritiska ili djmenzija odredjenih u u}; 44do +6 OzoJPr -pa jg prekoradenje oopu5tene tl?ine vozila je-
dan od srudajeva izvanrednog prij*v oza, te je stoga prvo-
glgpeni sud osnovano usvojio lu?6eni zahtj*v koji se teme-Iii na prekoradenju u1mpn6 teZine tu?eniJc6vog vJzila"

tadki',,r.f,"tgen:ulEu Fli.3i*Hu"$ur#g: #fi:-3 : 3fi1;.: 
ifi::

zultati "analize pareijalne kontrole-osovinskog opterede-nia cestovnih motornih vozila'o nisu odludni u preitnetnom
sporu . Tz, v jeStad'lcog nalaza sli jedi da pri vagbnju vozilas d'vostrukom osovinom moZe nastati greska na Stetu koris-nika vozila, alco je vaganje izvr5eno na taj nadin da se vaZe
svaka osovina goieainaEn_o; a da pri tom osiale osovine nisu
podignute pomoiu specijalne plat?orme na isti nivo s visinon
va8g: Tz ov3kvog nalaza ne slijedi da je vagafrje tuZenikovogvozila Lzvr5eno upravo na takarT nadin *ojim-bi"bi1i dobiveni
pogresn:l .rezultati" TuZeni u tok-u postup[a prqd pqvostepenin
sudom ni je dao dokaz o pogre5no j m-e;toai- vag-{nja +jegovoig
motornog vozila, a niti- je o tome d.ao dolcazuZalbi I pa se rr8,-
vod.i tuEenoga u'pogledu nadina vaganja njegovog vbzila ne
mogu uvaZitf . ObZiion na to za utvrdjivanje teE'ine vozila
\"4enoga valja uzeti pgdSlSe_glYrdjeng u zqpisnilcu saobra-
caJnog rnspefitora od 27 .IfI L969. E, kao v jbrodosto jne.
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Stajali5!: 
^!"7?t?s? da tu?itelj nema val janeosnove za sv o j zaht{.:u q?fl"Eno js , -t -pr6ometnom-"i"9"i"

ne radi se o praeanJu ugoyorne ndknade za izvrsenr Lzvan-redni prijevoZ, vei-se iadi o naknadi vanugovorne Stete,pa ie tuZitgljev zahti_ev i na tome zasnovan, te se u tompogled'u upuiuje na railoge naveclene u obraziozen5u ovepresude obzirom na prigoior m je"n. -nenaalezno;ti 
"

Navod tu?enoga da.je gug.poy{ijedio propis 61.3, st.5 zpp-a nema ,ogqdy:, j5" i"zii;i; nLJe u moguinostida iz saobraiaia iskliydl'pie9ptq";i;;; voiiro {u7enosa,iq" 9 smislu di. 68, rl ,rr'-loe^" o-_ozoJp ovat<vo ovla.te-lig .4ri,r organi inipektoiata za iavne putove, a ne tuzi-teJ. j kao poduzeie z,a eeste.

sud u c'i"i33il"sliililu3'l3g# :i|3g$fi3 X#1";"u::'i";x31"
P-"Yostepeni sud. ovakav nadin obraduna urU"al-i Lz odlukeustavnog suda Jugorl3li.qg. (slo 1. sFRJ br.2/lll , ko jom jeustanovlieno da visina iaknad.e za i"v""";ili ';;i j;;;;*"t:vrdjena pravilniko*_ t::1!:ij"iii- gij"-"*sugrasna sa zako-nomr FO se stoga- svi prigov6* _T,uzenoga " Eor-posreclu od_bi iaiu , kao i- prigovoi u pogledu o".gi"Egv an ja- tuZit et- jev etarjfe' s oropib_om-Zakona ; f;ili=;F*; drus{venoj kontro-Irj- eaJena' u toliko pTl je Eto se u iredraetnom srugaJu ;; -
radi o ciienama robe' irl -"ri"g;; 

. t*t- ;- pau5ar"o**oaiJo3^i*vanju iznosa za naknadu 5t;t""o8i"i""" i;;;t*.a"* prr-Je-v ozom.
G. Bo

vTST PRIVREDNI SuD SR HRVATSI.G

P{u9gt_gneqa presuda br. IV-p-547/ 69od 25 "V l97l "

vijeie: Gabro Badovinac, prof.dr Branko Jakasa, dr EugenZokaL j
eIe sna ovred.a dlqna posade pomorsko broda A- Aeent i

F NadleZnos suda Za sporove o efe,snojffi-
od ar

sIaV ensE ana posade strano oda nadleZan ie o-SIAV CNS o Je u Jugoslavi.ii s opl.t en ugov or O T8.-
egr-rt__mrran pravnr sI j edni oso koja iea u vrlJeme kad je nastal--a A esna pov-

ana posa e - Oso o.'la u svojo o_respondencr jr u
em.lednoAa oda ne nas rzrlclto u

du - Pasivno -iE
bt-Ia brodar bro

o
u
Trme ne.Lce d.ruge osobe smatra se brodarom a broda. i ne


