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BiljeSka.- (ini nam se da je stajali¥te suda u gornjoj pre-
sudl potpuno opravdano i prihvatljivo. koZda Jje najintere-
santnije pitanje &pediterove odgovornosti za odredjivanje
iskrcajne luke. Nesumnjivo je da Jje Spediter duZan, 1 bez
posebnog naloga svog komitenta, robu uputiti u luku koja je
kupcu najbliZa. Ipak treba 1uta01 da se mora raditi samo o
luci koja se nalazi u drZavi prlmaoca. Spedlter nede umJetl
uputltl robu u luku hoga se ne nalazi u drzavi u kogog prima-
lac ima svoge prebivaliste, premda je ta luka za njega even-
tualno najbliZa. Ovo s razloga sto se prlmaocu na taj nadin
stvaraju nepotrebni tro8kovi, a eventualno 1 druge smetnje
vezane s 01nJen1com da roba mora pr13e01 preko granice. Ne
treba posebno isticati da moZe postojati 1 obicdaj da se, za
odredjeno mjesto ili podruuge, roba morskim putom upuque u
drugu drZavu. U nedostatku lzriditog naloga ili oblcaJa kod
izbora najbliZe luke, spedlter mora voditiraduna i o fakto-
ru vremena. To, drugim rijeCima, znali da nec¢e svaki put mo-
rati dekati brod koji de dovesti robu za kupca u najbliZu
luLu, ako ée na taj nadin nastati zakadnjenje u isporucil zbog
ce&anga odnosnog broda. Kod ovoga spedlter mora postupati du-
Znom pa¥njom. Nede mu se nista moéi prigovoriti ako se radi

o lako pokvarljivoj ili sezonskoj robi, odnosno njemu pozna-
tom odrodnom akreditivu, ako robu poanJe u Jjednu luku Loga
nlge kupcu najbliza pod pretpostavkom da bi nastalo zakasnje-
nje ukoliko bi ¢ekao brod koji putuje u najbliZu luku do kup-
ca. U drugim sludajevima mora postupati kao dobar privrednik,
a sigurno nedée pogrijediti ako zatraZi upute od komitenta.
Dapale, prema okolnogtima, spe01ter moZe biti odgovoran i
zato 8to u nejasnim slucagev1na nlge u navedenom smislu zatra-
Zio od komitenta upute. .

B.J,

APELACIONT SUD, Bordeaux
Presuda od 17.XT 1971.

ZapoVJednlk broda "Drie Gebroeders®
c/a Cle d’assurances La Neuchﬁtelolse

Agent bro@a - Rok za ulaganje Z%albe protiv presude kojom je
zapov jednik kao brodarov_zastupnik obvezan na naknadu Stete
poc¢inje ted¢l od dana kada je agent tu presudu primio

Zapov jednik broda, kao brodarov zastupnik, bio je
prvostepenom presudom obavezan tuzitel ju nadoknaditi Stetu.
Presuda Jje bila urudena brodarovom agentu.

Protiv ove presude zapovjednilk je ulo¥io Zalbu.
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Drugostepeni sud je raspravljao da 1li je zalba ulo=
zena pravovremeno. Sporno Je bilo pltange da 1i rok za ulaga-
nje Zalbe podinje tedi od dasa kad je presudu primio brodarov
agent.

Sud Je stao na stajaliste da je tog dana podleo
te01 rok 1 to 1z slijedeéih razloga:

Na temelju ¢1l.18. dekreta o Brodarskim poduzeéima 1
pomorskoj kupoprodaji "svi sudski i vansudski akti koje je za-
pov jednik ovlasten primiti mogu se dostaviti agentu broda".
OvaJ se propls odnosi i na prlmange sudskih presuda, pa rok
za zalbu protiv presude podinje tedéi od dana kad je tu presu-
du primio agent.

(DMF 1972, str.159)
BoJe

TRGOVACKI SUD, larseille
Presuda od 26.IIT 1971,

Ets Ballester et Cie 1 Sté méditerrandenne
de transit c/a Cie de navigation de 1 Etoile
blanche, capitaine du "Mickey Smits™, Van
Nievelt, Goudriaan and Co.

Prijevoz stvari morem -~ Teretnica - Legitimacija primaoca na
temelqu teretnice po naredbi -~ Brodarova odgovornost - Pri-
s11lno otpustanJ radnika s posla (lock-out) - Prema brodaru
Je kao primalac 1egitimirana csoba koja je, kao zakonitl ima-
lac_teretnice, zadnji indosatar - Osoba koju je zadnijli indo=-
satar ovlastio, bez indosiranja terctnicc, da od brodara pre-
uzme teret, radi u imc indosatara, 1 nije prema brodaru akti-
vno legitimirana kao primalac - Manjak tereta nastao kradjom
dok se teret nalazio na oball nije posljedica prisilnog otpu-
stanga radnika s posla, premda Jjec kradja nastala u luci u Ko-
JoJ Jje teret iskrcan upravo zbog toga 8to U Ugovorenoj Lluci
lskrcaja nlge mogao bitli ukrcan zbog lock-outa

Brodar je primio na prijevoz l.ooo sanduka smokava.
Teret Je morao biti iskrcan u luci Marseille. Bududéi da u toj
luci nlje mogao biti iskrcan zbog prisilnog otpuStanja radnika
s posla (lock-out), brod je otplovio u luku Saint Raphael. Pri-
likom iskrcaja ustanovljen je mangak tereta u vrijednosti od
437,8% franka.

U vezi s tim manjkom nastao je spor izmedju zalntere-
siranih stranaka. Primalac tuZi, medJju ostalim, i brodara za



