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da se brine da robu koju je uzeo na prijevoz, d& ju preveze
i preda primaocu u ispravnom stanju. Prema tome je bio cluZan

$a po5iliku r-rtovari u takvo .pr1jgvozno sredstvo, odnosno u
talcav vagon u kojeur neie moii doii do srnrznuia i prgm? tome
do o5teienja tako csjetljive robe kao 5to su karanfili. Radi
se o dendanoj positjCi koju je tu?enik trebao utovariti u va-
gon, u ko jem" rb robd ne bi srirzla, dlan +8 " Zal<ona o pri igv o-
Zu teLjezriicorrl predviclja da se ekspresna roba mobe utovariti
u prtljaZna kola za koja se zna da se griju. Time Eto tu?enik
nije tdtco os jetl jivu rcbu utovaric u odgcvar?iuia lcola, radio
je - s nepaEnjom, pa stoga ocigovara za Stetu, ialco je isi>orulcu
{-^vrsio' unutar vrenerri"i, 8i.,5a " Zakona o p"i jev oiu ZeLiez-
niic om.

odnosno k,lIL3':39 :i*-tt tlji":'?313,io'i j;lx-f?f'tJlill3",
d.a }i u utuZenom iznosu, :}i,, smislu Ureclbe o najvi5ero 11no-
su naknade za gubi'tak i olteienje prtliage i robe pri prije-
vozu na ileLjeznici (S1"I" br.2B/65)" I'la to opravdgno gpozora-
va laal.itel j -u 

sv o jo j Zalbi r pa je stoga trebalo riie5iti icao
u disp ozttivu

J. Bo
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Tuititel j je filmslco pocluzeie, a tu?enik je 4u1-i?r"
n!ea" TuZitel j nai oCi da jc n jegov pravni pre<lniE prel*o da-
na 6.IIf L969: u 14 sati na glavnom koloclvoru u Zagrebu eks-
presnu po5il jku %a Split s r'zr,-ditim zaht jevom. d? po5il jka
bude otpremljena u Sbfit vlalcom fB u 2L"5o sati istog dana.
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Po5il jka je tre bala stiii u Slrtit 7, Iff L959 " u 6 ,L5. sati"
fstim vlalcom je putovala filmska ekipa za sni:nanje filma
,'Ad,am i Eva* o IJ posil jci nalaz j"o se materijal za snimanje
toga f ilma, ldesporno je da po3il jka ni je otpreml jena ugo*
v oienim vlakoi-nr y9i r1l jecleiirn sutradan, 'balco da je 

. s.tigla
u Split 7 " III L969. u IB sati " Zbog toga snirnan je ni je mo-
glo bi-bi obavljeno. Sniinanje nije moglo biti otlgoc,jeno, ierje elcipa slijed,eieg dana snjmala u Rijeci" Tuzitelj.navodi
aa je zbcg toga c,iteien za utuZeni iznos, TuZenik ni je os-
porio tuXiteljeve navccie. Frotivi se ipaic zahtigvu"tuZbe"
Fo5ilji<u nije uputio ugovorenjra vlakom, jer je jrnao mnogo
lcole'ba za islircart an je kad je v1alc stig;ao LZ inozemstva t .d
takod jer da je bilo mnogo lcoleta ze utov&r o Zbog kratkoie
vremena ostalo je 5A lcoleta neutcvareno" Tu;Zenj-}c smatra d"a
je ipak po5i} jku- isporudi o u zakon,slcom rolcu u- smislu dl" ')8.
Zakoha o- pri jev ozu na Zeljeznicama " Od Zagreba Cro Sp1ita
ima 4Li kiloiaetara, te roli isporuke iznosi dva dana o

Prv ostepeni sud je naicon provedenog postuplca do-
nio pobijanu presudu, llojom je uvaZio prigovoro tu?ene
stranke r & tukitel ja' odbi o s 

- 
tuZ benim zahtjev omo: 

- 
P9!i i?r?

presuda'smatra da ie u konkretnom sludaju iraa' i:rirni jenitl
bOreoba dl" 54 , tod . 'l " tarife z-a prljev oz putSir:?, prtl ja-
ge i ekspre sne ::obe na prugarna jugo slav ensi:il: Zelje znica .

f a 'od.redba da glasi : "Ako n elcspre cn'om listu ni ig naztraden
vlak kojim treba da se roba preveze, ili ako se Lz saobra-
ia jnih iazloga pr:i jev oz ekspre sne r6be ne mo'Ze izvrsiti vla-
kori ko ji je polif jilac naznbdio, pri jev oz se vrSi lrrvim
prikladnjm vlakom ko ji je predtvid jen za pri jer,, oz ekspresne
robe " "

Prv o s t e peni suci smatra C. okazanim da tu?enilc ni j e
spornu po5il jku mcgao u.bovariti ui vlak TB zbog toga 5to je
tu'ienill imao mncgo robe za istovar i utovar. VLak medjutim
d.a stoji u Zagrebu od ZL,oJ sati do 2L153 sati" Stoga je
tuYzenilc spcrnu poliljlcu uputio prvirn slijeC,eiim prikladnim
vlai[oi'r" 

, .. , i -L . -Protiv prv ostepene itresucle tui-'itcl j je uloZio
Zalbu zbog pcgre5no i nepotlruno utvrcljenog'dinjenicnog gta-
n ja i zbog pogre 5ne primJenb materi jalno j prriv.--, o ii Za1bi se
navocii cla-je ugovoren prijevoz po5iljlce 'ccdno ccLrecijenim
vlakom, te -.ie 

zbog togb tuYzitelj,plrtio poveianu tarifu"
TuZeni je pristao cia posil jku uputi .is boga Crcrna TB vlakom,
pa je taico slopljen ulovor, Pradi se o speciialnoj r?o5ilj"i
i posebnom ugov oru pri jev oza LZv an uobica jenih v;el jeznidkih
noimi " Prim jena ooreoue 61. 5tr " Turif e za Pri jev oz putnika,
prtljage i ekspresnc robe, r€ dolazi u obzir. Stranke sU se
boreSni* ugov or=om s;uglasiie o zaobilaZen jri te odredbe " ZaLt-
tel j je preOtoYzLo ukidanje ili preinadenje pobi jane presude.
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Drugostepeni sud je Zalbu uvaZ io , ulcinuo prv ostepe-
nu presudu i predmet vratio na ponovno raspravljanje Lz sli*
jededih razloga:

lrle sporno je da riu parnidne strantrce dana 5. III L9'o9 .
ugov orile da ie tu:Zenik opremu r pov jerenLl mu oci strane tuZi-
tel jeve, prevesti Lz Zagreba u Split vlakom TB, lrTesrlorno je
da taj vlall polazi i z. Zagreba u 2I ,')o sati, a stiZe u Split
sli jedeieg dana u 5 ,L5 sati, Da je zaklju6en takav ugov or LZ-
med ju stranaka vidi' se i Lz fotokopi je ekspresnog lista bro,j
7198 od 5.IfI L959 1 koja fotokopija se nalazi u spisu.

Istini vlakom je pu-tovala u Split tu7,iteljevai ekipa
%a sni,man je , ko jo j je oprema r pov jerena tut enil<u na pri jev oz,
bila pot:rebna radi snirnanja, koje se u toku ciana 7.IrI L959.
imalo-obaviti u Splitu" Zito je-tuZitelj traZio cla se pobilj-
ka uputi u Split todno oclredjenirn vlakoin, da bi ju 7.III L969,
u jutro nakon dolaslca u Split n j egov a ekipa zet sniman je mogla
preuzeti od he1jeznice, 1'uZi-i;e}j je tuileniku platio onoliko
koliko je tu?eniic tra.Z io i lcolika je tarifa za pri jev oz ba5
odredjenim vlakoni" Tuilenik je tu obavezu preuzeo te je ttr
obavezu lnorao i Lzvr5iti" TuZenilc je, obzirom na r:voju oba-
V ezu, trebao posebno v oriiti raduna o sporno j po6i-1- jci , te je
istu trebao utovari-L,i u TB vlak prvenstveno " Upuiivan je po-"
Bil jke drugim vlakom r:roglo bi se tolerirati saino ond a a}<o bi
i t; j drurgi vrak mogao Stiai u sptit T. f rr L959 . clo 5 ,L5 sati "

TuZ enik s e ni je drZ ao preuze te obav e%e, odno iino ni-
je se clrZao ritrilctno te obav eze, vei je posiljlcu u1;utio u-

Split tek sutradan, tako da je terrro stigla. u 18 sati, 5to je
za tulitelja bilo prek.isno

Prv ostepena presuda se poziva na oclredbu dl-. 14,
tod , 7. Tarife z,a pri jev oz putnika, pr cI jage i elcspresne ro-
be, prema kojoj se elcspresna roba moZe poslati nekinr clrugim
pritctadnin etisire snim v lakom alco u ekspre snom Ii s ttr. ni i 9 na:
znaden vlak koJim treba cla se roba preveze, ili al:o se iz sa-
obraia jnih Taz:-oga pri jev oz ekspre sne robe nc noZ e LZv rS iti
vlakom ko ji je i:olil jalac nazrra5io. Ova iie ociredba ne moZe
primijeniti na konkretni rlu-iaj. U ovon sludaju je u ekspres*
nom listu naznaden ocired jeni viak ko jim $e rol:a ima ilrevesti,
a osim toga je Lui:enil,; pieuzeo obav ezu ria ie robu preves bi
ba5 tim oclrecljenii,r vlal:;oirr.,lije svaki el:spre;rni vlalc prikla*
dan" za pri jevoz robc t za ko ji pri jev oz je ugovoren ba5 odre-'
djeni vlak, Budr-rii c1a je te?iSte ugovora o prijevor:u robe na
dasu do ko jeg roba iuora stiii u Split, onda je Ll ov om sludaiu
prikladan Vtatc za pri jev oz te robe iti ugov oreni vlalc i1-i
vtat< lcoji bi -bakodJer do 5tL5 sati dana 7"IIf L969" bio.sti-
gao u Spf it " Citiranu odredbu prv ostepena presud.a tunadi su-
v iSe ekstenzivno "
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ITa osnovi naprijed tzLoZenog trebalo bi prvoste-

penu pre sudu preinaditi . Med jutim tubeniJc je prigov orio
iznosu tui:benog zaht,jeva " Obzirom na zauzeti stav prv oste-
peni sud ni.je ni razmatrao prigovor o iznosu tuhbenog zah-
tjeva, niti je u tom pogledu izvodio dokaze"

Stoga ie prv ostepeni sud u narjtavku postupka
prov e sti po-Lre bne dokaze u odno su na iznos tuZ benog zahtje-
v& r te i,e zatim doni jeti odgovara juiu presuclu, ' Odluka o
troBku Za1be teilel ji ,se na 61" L5r, st . 5 " Z,PP-a.

Jo B"

./I5:: PRIVITED}TT SUD SIT }IPJ/ATSI{E

Drugostepena pre suda br. IV*-Sl*Ii5 5/72-2
ocl 12.X L97,2.

Vijeie: Gabro Badovinac, dr Du5an Arneri: ptrofndr Branko
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sniei ima j3o;;#3u3}r:ffi:Tama 
v odi se o tome cra li suvla-

Prv ostepeni sud to prav o ni je pri znao , a clrugo-
stepeni je potvrdlo sta-jaliSte prv ostepenog sucla LZ" sli je-
d.eiih razLoga: " , l ": 

:

T-z obraz Loilen ja pre sucLe sli jecli cla sud ni je pri-
hvatio stajali5te tuZitefga da oni imiju pravo prvolcupa i
u vezi s tirrr.e cla sc presudom utvrd.i c1a pravo tuZitelja na
prv okup po$to ji , te da ovakvo prav o, odnosno da talcav zaln-
t jev tu?itel ja ni jc zasnov an na pczitivniiir pravnim propi-
sima. Preina 'roinu r jeSa';a juii o sporu prv ostepcni sud nije
povri jedio formalno ilravo, pa je moguie presudi-r sa sigrp-
noSiu ispitati r. jer bbrazLo'|en je presude ne protivri iedi
di s pozit rvu o

Pozivanje Za1be na okolnost da je obiEajnim pra-
v om priznat o prav o prv olcupa suv lasniliu broda , re moZ e se
prihvatiti " tlaime ne postb ji ni jedan pozitivni propis ko-
ji bi f :zidlcirn os obama priznavao pravo prv oL;-upa 

- 
kod suvla-

iniStva t:ilc pokretnih bilo nepokretnih stvari r Pa se
taicv o prav o ne moZe priznati ni kod suvlasniStva broda.
Istinalpostoje pravnL miSli"nia da bi u sluqaiy. suvlasni5-
tv a bro-da trebalo priznati , u 

- 
sluEa ju procla je c1i iela jednog


