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raspraviti i)o nadeli.ma transportnog prava, a tc znadi da vo-
zarinu plaia primalac . }Tespoino je cl.r'_ izmeO jg po6il jlq"g i
vozara nile ugovoreno da vozarinu treba platiti po5iljalac,
vei da je potsi} jala.c v ozaru dao samo nalog za pri jevoz i
predao voziru robu na prijevoz. Odatle pro:,z1.az:- obaveza
primaoca - tuZenoga na plaianje vozarirr€ o Visina v ozarine
medju strankama nije sporna. I(raj Lznesenoga potpuno je ne-
odludno 5'to je tzmecl ju- prodavaoca i kupca bilo ugov oreno
kupoprodSjnim ugoyorom (ti . izmediu. p?5i}iaoca kao.prodava-
oca i priinaoca iu?enog kao kupca robe ) . Tz izneseni.h razlo-
ga valJalo je u.vaZenjem Zalbe tu?iteljeve pobijanu presudu
preinaditi i 'tu?benom zahtjevu, ko ji lialcc je redeno u pog-
ledu visinc ni je sporan, udov oi jiti, Cclluka g tro5kovima
prv ostepcnog i -drugostepenog postuplca temcl ji se na propisi*

V,V

: VIST PP.IVRJID}II SUD SE IIIIV:\TSI.G
.

Vi jeie: Gatzro Baclovinac, Pe tar Koceii, dr Luei jan I(os

glLlgy.gg__gtv ari morem Brgdeij:olrjl o d,,q- v"qj'Ir.o,s! - . Efiing"pd e-
faEffiffi.ia p-Elleyqzu-e.-7a-a:ffi-ffiie

0 ic b-egi-
[effia bffina osCovi teretnice aktl:

I(lauzu1a ugov ora o

._..+_

q_s_!l- _tqre_lirjSa pggiv.a _Uepfpmdg." S_c__ t erS}irjS a pggiv.a .n_a_ lcl'gtgtl_IS- JC
zv ^ Z_q varjgp-oS3_ tg=.klaugglp_ p€Jf"pbgp_ jp--aa- pf+m"a]-a-c-,p=

i 5 e*sJjb-::alggl_.o laqf_e [Cc qt I _s'r4 a Bro-Qar ng o-gqp-v-EIe- -?-affi;ma l-tpiS e-,sj:.o-::agugr_.o !
manialc clrv eta ako se utvrd.r cla L'i3fI -1.{lC nel.S'EeO I "ltlSIe-rnalr_aic_ _9fY e t ? - "F59_ -F.e_P!.12.r,9.1__99*,tS, ma&l9j!_Jig!*!il
!f-@_ ,s-Eive1=a:- Eimer-ac ig,-
EilEa-n ffi- s-lEDqa Q -oE----'T-

. TuZi'beli je primalac, a lvYtenilc je brodar'

.iespcrno je metlju strankama iia je tuiteli svoiim
brodoV,ina, "OIau Jarl'o i oiOIau Gorre" t LZvrSio prijev_oz..ce-
l-uI ozno1 d..,:vcta LZ kanacLslce }-rke Sain-t Jolr.i: L1 lurkr: Plode,
po teretnicama od 22" V L97O" i L7. VI 1970" g; da je 

-poteretnici ocr 22. V 1970" g. bilo ukrcano 2,573 ,'s5 corda, a
po teretnici od L'l . VI L97O" g, bilo je ukrcano 2"259ro1
borda celuloznog drveta; da su oclnosni broclovi iskrcali u
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luci Plode oonosi teret I da je tuZ,itel j kao prirnalac robe po
teretnicama protestirao tu?enorn brodaru da je brocl "Olau Jarl"
isporudio 92r7o corcla manje, nego je naznadeno u teretnici, a
brod " Olau Gorm'? , L29 ,79 c orda man je .

Sporno je med ju strankama da Ii je tu?eni broclar du-
Zan tuZitelju pJ-atiti za manje isporudeni teret iznos od USAg 9.947,87 i Can" fr 8.797,25) na ime od5tete"

robe tu?itel j dokazu je fotolcopi ia-koli6inu manje iskrcane robe doka-
1970, g" i L7" VII L97C, f,. te cer-
a iznos Stete dokazuje falrturamao

Koli U inu ulcrcane
ma teretnica. i protesta, a
zu je protestima od L4 " YI
tif ikatinra " Jugoinspektar' ,

Tuileni sc protivio u eijelosti tuZbenom zahtjevu.
Istakao je prigovor nenaclleZnos,ti suclar r€dos-batke alctivne
legitimaci je na strani tuZitel jevo j, neosnovanosti tuZbenog
zahtjeva L1 osnovi i v isini o Istide da je u broclarskim ugov o-
rima od 8" V L97A. g. i L5. V L97O. g, ko je je siclopio tu?eni
kao brodar s naruiiiteljem brodova, ugovorena arbitra?a u Lon--
donu i t o klar-rzulom br " "t5 ko ja glas i :

"Arbi trai,a, ako je bude , prov e st ie se u Londonu"
(ArUitration if any, to be settled in Loncion ) " Obzirom na to,
istide tukeni t z& spor }io ji se oclncsi na man jalc isporudenog
drveta LZ brodarslcog tlgovora ni je nadleZan ViSi lrrivredni sud,
vei arbiLra?a u Londonu, jer se klauzule teretnice pozivaju
na brodarski ugovor rijedima: "Svi ostali uslovi i tzrazr, kao
i Lzlo.zecr- sadrZani u brodarskom ugovoru, smatraju se uklju6e:
n imu' (eff the conclitions , terms, and excei)tions containecl in
thes Cha::ter-Farty are herewith incorporated ) r p& se odnosna
uglava brodarskog ugovora prote?e i na tuZitelja kao primao-
ca robe po tere-bnici, iako je tuiZite} j primalac robe po bianco
indosiranoj teretnici. Isti6e clalje. da Lu'lite1j niig postao
vlasnik robe niti stvarni primalac , ila stoga ni je ni alctivno
Ie git imiran o

I(onadno i s.bide c1a ni na jeiinom brodu tu?enikovu ni-
je bilo manjka" Celulozno clrvo preuo/zeno je s.koron, Prilitrcom
iskrcaja tu*itcljevi raCnici nisu'iz broccva isi(rcali velike
kolidine kore , t6 su zapcv jeclnici oba broda iuir.itel- iu prote s:
tirali zbog +.e 5in jenice. LT protestu Lzv:-bito je navecieno da
je u skladistima broda ostala znatna koli,iina ].:ore, . 

lco_ja. ie
dio tereta, te Cra tuZite} ja drZe odgov orninr za ev entualni ma-
njak u isp6ruci tere'ba, lcao i za troSl<ove diiienja brodslrog
s[taAi5ta, I(asnije je tuf:eni tuZitefju i njegovom nalogodavcu
i=postavio radune zi di5ienje broda od kore, koje radune ni
tuZitel j ni n jegov nalogodav ac Cro podno5en ja oc,gov ora na tuZbu
nisu pfitili iufrenom, pi stoga traZi plotutuZbon da mu tuZi-
tel j haknadi trorjkov e islcrcaja lcore r-r- iznosu od JO1 ,69 USA g,



Nakon provedene' rasprbve
lrt jev u ci jelosti , a protutuZbeni

li,jedeiih razloga : "
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sud je od,bio tu?benl za-
zalet jev cl jelomidno i to

Prigovori tuilenoga u pogledu nenacil elnosti suda,
ned.ostatka aktivne legitimaci je na strani tui:iteljevo j r
ni su w a?eni .

I{adle Yznost ov oga suda osnoverna je na oko}nosti
da je 'tuZitel j primalac robe po tere-bnici, trco ja je gl.asila
"Fo naredbi" bez naznake po cijoj je naredbir pe je odnos-
nu teretnicu's bianco indosamentcrn i-ndos.irao krcatelj, T-z''
vr5en jem takov og indosamenta, odnosne teretnice po nareclbi
postale'su',teretnice na donosioca. I(acl je tuYzitelj primio
takov e teretnice , on je stekao s?ri1o stalan zaht jeV prema
brodaru na , izrucen je tereta, p;I s tim u v ezL i na sve Za]n*
tjeve koji se odnoie na obaveze tutenoga kao brodara prema
posjedniku teretnica na dor:.osj-cca. S"urin tim tu?itelj je
lgsitimiran ne samo na zaht jev do lnu se izrudi teret u Jco-
lidini i vrsti kako je oi:isan 11 teretnicama, regg .i na
svalri zahtjev koji bi il]ogao nastati L1 vezL sa ltriigvozom :.
izruden jen oclnosioga tereti o, Ci:olnost da }i je tuzitel j
Lcao Spediter registriran za \rgovitru drv oro i1i ro r na od-
nose ilo ji nasta ju iz zahtjeva imaoca teretnice prema bro-
daru, takove okolnosti nema jr-r nikatr;ovog utieca ja' -Naime,Specliter lcao prirnalac nastupa u vlastito irae, te irna g
odnosu na brodara sva prava- ico ja proist je Uu LZ teretniee
ko je je on zakoniti imalac . Obziroin na to prigovor nedos-
tatka-aktivne }egitimacije na tuiiteljevoj strani nema
osnove.

Sto se tide prigovorq nenacllei:nosti suda u vezL-
s Sinjenicom da se terbtnice pozivaju na brodarski ugovor,
s jedne strane, a s druge strane ,da odnosni brodarqiri qgo-
vor saclrZi arbitraZnu klauzulu - valja istaii da ni tai
,.:rigov or -i;uZenoga ni je mogao 'Diti uv a?en" I'daime , za val ja-
nost Lc1auzule o arbitraai - tj, ugcvora o izbranom sudu
11 smislu o,Jreclaba i}, 4i9 Zpi:Ia, a ko ji je propis prinudne
:rarav i, cia" bi takav ugov or bio i)unova'ianr pctrebno je da
on butle zakl-jud en u p i smenora o blil-;u . I-'i smeni ugov or o nad-
LeZirosti izbianog suda j"losto ji samo ako je i:ismeno lco je
saclrZi taj ugovor pctpisano ocl stra4e osoba u sl.loru, adno-
sno alco su u nekom drr-rgom oclgov ara jr-i-icin pismenu ov akove
Lz JaVe posebno potpisane , Za posto ja;r je takovog pismenog
ugovora oclludna je Einjenica da Ii jc odnosni ugovQr, _od*
nosno ugovornu kl-auzulu, potpisala stranka U sporu" Puko
poziv an je neke isprav e Icao Sto jc npr. tergtnica na ngIru
brurgu iipravu u ko jo j je sadrZan ugov or o izbralom sudu,
;-r.;ji-j6-rrofpiurrS-iorla [i"e" o.o6* razliditaodj:raoca te-
retnicel pb nllazu ovoga suda ne noXe se smatrati pismelim
ugov orom L1 suri slu odredaba 61 , 459 Zpp*a. J'{aime , tere tnica
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po naredbi kac vri jednosni papir prenosi se indosanrentom.
Imalac ter_etnice l'po nqredbi,' , . 

ko ja je prerre sena na- n jega ,pa i onda kad se teretnica poziva na ostale uv jete brodrars*
kog ugovora prii:vaia irrijemom takve tere-bniee j- oclnosne ug-
lave ugovora, ukoliko nisu LZTLdito protivne naravi poslao
Ova okolncs'b medjutim ne upuiuje'da za primaoca teretnice
vrijede i odredbe ugovora za ko je se Lzr:-dito t,raZi da ih
stranka ko ja ulaai r.r ugov or posebno itotlri5e " Uprav o ova oko-
lnost upuiu je , a buduii da je odredba dl, 459 Zpi:-a prinudne
narav'i , de bi z"a v al jano st . ugov ora o izbranorq sudu u odnosu.
na primaoca LZ teretnice bilo potrebno da primalac Lz teret-
nice, koja se poziva na ostale uvjete brouarsl<og ugovora,
Lzvtditc i u pismenon obl-il<u prihvati arbitraZnu klauzulu.
Kako u predmetnom sludaju tuZ-i-telj kao i:rirnalac robe po te-
retnici i imalac prava LZ teretnice , lco ja je na n jega prene-
sena indosamentoml nije samim tim, a niti po.ebnim pismenom :.

prihvatio uglavu brodarslcog Llgov ora o arbitr ailt, to odnosna
klauzula njega ne veZe " Obzirom na to tui:itel- j je osnovano
mogao podiii tuZbu za naicnadu Stete pred ov im suclom obzirom
na okolnost da je LzvrSenje obaveze LZ teretnice uslijedilo
u Jugoslavi ji , p& je stoga nadleZnost ovoga sutla osnovana na
61. 46 u vezi sa dl. 52, 54, +60, 467. i 47C. Zpp-a"

Isp itu jui i o snov ano st tuil:benog zaht jev a j- odgov ors
nost tuZencga za pokazani manjak prilikom iskrcaja, sud je
ocjenjujurli sve okolnosti naBao da tuteni nije odgovoran za
pokazani i nastalj- manjak prilileom iskrcaja"

Iz proveclenih dolcaza, a napose i LZ protesta tuZe-
noga brodara, d.a luilitelj nije islcrcao velilee trrolidine kore
drv eta Lz brocla s jedne strane , a s druge strane LZ nalaza i
mi5l- jenja v je5-baka oiiitc je da manjlca ni je bilc, orinosno
ukoliko bi ga bilc, da za tairo nastali man ja.lc tu;Zeni lcao
broclar ne odgovari:1, . Iz nalaza i miSl jenja v jestalca s1i jed.i
da je celulczno drv o sirov ina za kemi jsko islcori5iivan je 5u-
ma, a pro Lzy odi se Lz raznih vrsta drva i to L1 c jei:anicama
ili oblom Crve"i;uo fzracl.a u oblicBma najviSe se prinjenjuje
u s jevernin zeml jarna Evrope i Kanade, te se celulozno drvo
izradjuje u ob--l-icama i stavfja u promet s korom. I(ora se tre*
tira kao otpaclair, a L1 kenijsku proLzvodnju ulazi samo netto
masa drveta. Isporudeno celulozna drvo detinara v jerojatno
je sje6eno u mladjim Srmama, a bilo je izradjeno u ciimenzija-
ma 5-2O cm debl jine, te udeBie apsolutnog iznosa lcore u brut-
to masi drveta 'iznosi LO-L7%, Ako se ta j postotak Lcore primi-
jeni na prev ezeni teret brod ov ima, sli jedi da bi za urlcupnur
masu 'tereta od 2.'i6O,76 fathoma, na appolutni iznos }<ore do5-
}a rnasa od 7L4,57 fathoma" Osim toga dolazi i do utezanja
drv eta i manipula.bivnih gubitaka radi opaclan ja lcore r p& je
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mcgui ukupan gubitak i u tom pogledu od Li7,9L fathoma" Iz
uporecl jen ja manjka to il je za oba brocla naYeden , l? 1l 91
f athoma, i dopuiStenog i moguieg priroclnog i manipulativnog
guDrrl(a od L75 fathorna, sli jedi aa nema znatni je razlike i
da je gubltaF odnc sing m?n jak- i skrcanog drv e ta od onoga qkr-
cenog -u granicama prirodnog kala , Za oe jenu pitan ja brod.aro-
Ve odgovornos'ci za sporni manjaic-, a ier je prijevoz robe
:zvr5en inozemnim brbdom, primjenjuju Ee odredbe l,te{junarod*
n€ konvencije o izjednadenju nekih pravila o teretnici"

r^1------ ^i-^'1.^^^+ .: Y': *:^^.1 ^-.O:;ziiom na takovu qkolnost i dinjenicu d.a za oYa-
ke,v manjalc-i;ili; ; r;Gi"=od"ao*ni 61, 4,"st" 2 slovo. Itr) ci-
t j rane [onv cnc i'je broclar ne odgov ara , v al ia], i'" , lu4beni
zahtjev ": ,.r ei. jeldlsti , gdbiti- i, pie suCiti 'leao u disp ozLtivu
p(d I" :. , ... _ .

Sto se ti6e -protutuZQgnog zgirt jeva spd' ie uzeo da
je, ta j zal:.t jev cl je}emitno:-'o:srrovar], lrlaiine tuYaen-i i9 -pqgte9:f ,,* od g. 7", i L5 " 7. 1970o 'go zatra11o bc1'tr-r1:itelia Q? i,
br.odova u spor'u iskrea koru i odisti sklacliStt_r 5tc ni je'
i zvr5eno " lbpisom od 20. srpn ja 1970, g " ' zatlrafi,to -je, da mr1

il.Zitel j pfati troBkove 6i56enja broda od kore.'U -iznp's* 'o{
L,902276 danskih kruna, odnosno 25i,69 USA fi, i"to nV.,brqd
e'(rlau Jar1". Ovim je clokazao tuZeni'cl.a je doista tu?ite-}j
pl.oprlstio. iskrcati -veiu kolitiinu kora clrveta LZ broda 5to
j,, u smislu Llgov ora o pri jev ozu bio duZan ud j-niti . I(ako_ je
or e 'radove izveo lu?eni, i o demu je podrnio tu?itel jut ob-
TttzLo?,enu fakturu za utio5ak vremena na odnosnom rad.u, to
j,, tuZeni doLrazao da je doista %a islcrcaj odnosne kole Pla-t:-o iznos oC 25't,69 dolara, pa je stoga su.1 Llzeo da ie.tg-
il,:y\L : protivtuilitef i tai di;,zJntjeva doliazao u osnovi i
V:SIN].O -

Sto se tide ostatka zaht jeva ocj 2)C "- dolara, tu-
Zeni je clodu5e protestom ocl 9 " srpnga 1,r?0" S, i)ostavio za-
h-; jev d,a se ociste strclacliSta od. kore. I,[ecl jutim u - t9]cu spora
n-i je poclnio obradun t::o5kova i Cbkazao n jihovu v isi^g, k3?
5-;6 j; to uUinio kod broda "OIau Jarl", iu'deni se zaclovoljio
d,-r o6avi jes-ti tu?itel ja d.a je oclnosni brocl bio. prodan nakon
napr-r5tanja luke Plo6u i te db su kupci broda i:rihvatili da
i,;krca ju"Lo=:u 'za izno 3 ocl ?5Co - rloiai:a o U t oicu , sporS tuZeni
2,1 cv'aj dio zah'ijeva nije d"ao ccvol.jan dolcaz o utroBkq yre-
mr)na, radrr i ptaienoj oclgo,rarajuicj laknadT za iskrcaj.lcore,
pa je stoga t:,j clio iahtjeva suO ot'l'oic. i{aime, t'uYaeni nije
.dokazao .l.a je Ciois*,a novirn kupcim.r brocl'r., sano zbog to8?
si; i; Orocrl-ni3e nlra isxrcaha }:olicina'kore, morao snizi-
t L ci jenll ze 2>A.* dolara" Obidan navocl L1 do1:isu tu?enoga_

,da je-snizio prodajnu cijenu:broda za 25O"- dolara samo zbog
te okolnosti, po nalazu suda niie clovolia! .clolcaz za osnova-
ncst i visinu iahtjeva.r p& je stoga:presudjeno kao u clispo-
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