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Ostvarivati prava Lz tovarnog lista nroZe treia oso'oa samo
kad je na valjan nadin prijevozna isprava na treiega prene-
sena (npr o eeslpnr i s}) " U smislu odredbe dL,56 , st .1 . Za-
kona o pri jev ozu na il,eljeznicaina ( S1 . 1. SFRJ, br .55/ 55 i
Narodne- nov ine SRII, br .52/ 71 ) pri jev o zne troBkov e : v ozarinu
dodatak na v ozarirur naicnade za sporedne usluge ZeLjeznice ,
i druge tro5kove nastale na putovanju plaia ZeLjeznici po-
5i1ja1ae ili primalac , sub jekti LZ ugov ora o pri jev ozu. ltla-
dalje prema pbsebnoj odredbi st.11, d3.,65, cit. Zakona ko]-
sku 

-dangubu nastalu - zbog toga Sto carinske radr$ nisu Lzvr-
Sene u odred jenom roliu Y,eljeznici je duZna 

- 
platiti stranka

koja j_e prouzrodila odugovladenj.,.li. poBiljalac ili pri-
malae kao sub jekti LZ ugov ora o pri jev o zno U trconkretnom
sluda ju, kako 

-to pro :z1,azi Lz tovarnog 1ista, t-u?eno 5pe*
ditersko poduzeie nije subjekt LZ, ugovora o prijevozu, pa
dos1- jedno tome ne sto ji s tu?itel jem v ozarom ni u lcakv om

obli[aeionom odnosu, Zbog toga je osnovan tuileni]rov prigov or
pornanjkanja pasivne legitimacije r pa je uvaZenjem. opravdane
Zalbe-tulenoga pobijanu presudu vatjalo preinaditi i tu?beni
zahtjev u eijelbsti-odbiti, te odluditi lcao u dispo;itivu"

V.V "

VISI PRIVRED,JI SUD SR HRVATSIG

Drugcistepena presuda br.VI-SI-155/73-2
od 9. III L97'5 o

Vi jeie: Vo jislav Polovina, dr trrnest Va jii, Oslcar Frani i

Pgij eygg--rZ e] j-egp&_om Elaggp,i e- pan i e -ggp].a! eIte" v o 4itgiLeFfffi rie vo-
-arinu za up-ot?ebu EqIa-.a@d jenc. nosivgsJi ko iq. ,ip_ B>11,-.
naruclo D(
ka kola nisu bila octrebna za prijevoz robe ZeLjeznlca -,

rVnlJe ouzn a zffi
's-e'AopffiIleart lqq_ne *oze s* s*g$r.ati, I"e]. "

lgmgcl*i_om
TuZiteI j je ZeLjeznidlco transportno poduzeie, a

tuZ enik j e prirnalae i: o 5 il jke

UtuZeno po'uraZivanje tuiliteljevo od LB'sr50 din.
predstavlja manje pfaCenu vozarinu za posiljku lcoja ie za
tuZenika stigf a 

- iz- inozemstva (tz Ostrav e l{}avni pre}<o
I',tadjarske) prema me<ljunarodnom tovarnom listu br"19B5 od
70. tX 19?1 ; kad ie tu;i,ite}j naknadno utvrd.io da j e Propug-iio uzeti u obzii da je poEiljka stigla vagonom nosivosti
49 tona, pe je stoga ivoiim pazivom br.9y0L\?,-E9ii je gIa-
som priio-Zenoga reversa tu?enilc f''riniio L5 .IIf L972 t pozvao
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tuZenika da utulenu razlilcu v ozarine plati , kome se pozivu
tuZenik nije odazvaoo Prigovorima protiv piatnog nalbga pr*
vostepgnog suda bro j PI-59786/72" od lB.VIIr T972, tzdatog
po !*Ziteljevoj mandatnoj tuZbi podneBenoj 11.VIII L972, -

kojim ig naloZeno tu?eniku da pfati tu?itelju utuZeni iznos
spp , t'u?enik se usprotivio tuZbenom zahtjevu jer da je tuZ-
ba preuranjena, buduii da je na poziv ta;ZitelJev da pf ati
nanjatrc Yozarine podnio reklamaciju prema kojoj je tuvaitelj
bio duZan prethodno doni.ieti svoiu oOtutcu. a svoiu reklama-
ci ju tuZenif o sniv a na tiimaden ju "u Tf\tr br i 9/ 7l t jer 7,a te-
Zinu od 2162 i;8, kolika je bila spomenuta po$iljka, nije
bio potreban vagon od 49 tona

U osvrtu na tuZenikove prigovore tuZitelj je is-
takao da Zeljeznica nije imala nikakvog udjela u pogledu
upotrebe vagona ko jim je po5il jka i ,, j-nozemstva stigla, jer
narudZbu vagona vr5i po5iljalac iti primalac poBiljke"

i osnazen IIXffiI'ffil3E,o::;"$ifr"3iHifil iiu-ffiff}} ;illi;:-re t uZ,enikov e ne o snov anima .

Protiv presude podnio je;Zalbu tuYaenik Lz svih
razloga pr?dvid jq+ih u 6L-.5+5,Zpp, U Zalbi ponovo istide
prigov ore LZ sv o jih prigov ora protiv platnog nalo Ba t.. ? .pg-sebiee istide da je keLjeznica- znala o kakvoj se po5iljci
radir pa je ona oA1udila koja ie kola za prijevoz po5ilike
staviti na raspoloZenje. Stoga predlaZe da se pobijSna pre-

Drugostepeni sud je Zalbu oclbio LZ slijedeiih
razLoga:

Bitnilr povreda parnidnog postupka ovaj sud nije
na5ao, a niti ih sam tu?enilc u Zalbi istide.

din;enidno stanje, }<ako ga je u.tvrdio prvostepeni
sud, t j. da je po5il jalac spomenurta kola narndic protivno
uostalom ni ia'lenik ne dokazu je kao i da tuvditel ju pripa-
d.a utuZeni iznos u ime rnan je naplaC.ene v ozarine s oUz-irorn
na vrstu kola koji iznos tuZenik talcodjer nije osporio
tu?enik s obzirom na C,L. +96-k nov ele ZPP i ne mo?e pobi jati .

Nema takodjer ni povrede materijalnog prava, pa
ni s razloga koji istide tu?enik, naime cla je tr,rZba preura-
njena, jer se ovd je ne radi o reklamaci ji, t j. o zaht jevy
za povrat preplaiet':.e odnosno neosnovano zaradunate vazarL*
re r v ei o ;:rotivl jenju tuilenikovu tuYditel jevom zaht jevu za
plateZ man je zaradunate v ozarir]€ o

V oV o


