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tereta, Zbog tog razloga brod je otputovao u luku Skidda
gdje je teret iskrcarlo Nakon iskrcaja kopnenim putem je
prebaden u luku AIZir"

Brodar tuilt naruditelja da mu nadoknadi tro5ko-
Ve prijevoza tereta kopnenim putem" Apelacioni sud, je tu-
Zbu odbio s nav odom da se u konkretnom s1u6a ju ne rad.i o
razlogu na temelju dega brodar moZe iskljuditi svoju od-
govornost. Prema stajali5tu Apelacionog suda brodar nije
dokazao da je odbijanje stivadora bilo potpuno nepredvi-
divo i da je prema tome imalo karakter vi5e sile"

Kasacioni sud zakljudu je da ov o sta jali5te suda
nije ni6im motivirano i da ne moZe kontrolira{i uteme}je-
nost njegove presude, Zbog toga ukida presudu i predmet
vraia drugom apelacionom sudu na ponovno presudjivanje.

(tuiF L97r, str "142)
B, J.

TRGoVAeffi SUD, paris

Presuda od L7 "U- L97+ "

Std Socapint et Std l{empe}
c/a Std cie des l,{essageries
mari t ime s

PIi je!'oz stv a.ri-mor-em Pri.j-e-v oz- kgqlSn-erima BI-oda-ro.v a
o0gov_o-rnosJ B_ro-daf lr-i j_e_ o-dgov-ogjUr ga_Stetu- :.r._. qirgtta.S.-

iosti kontenera ko ja .ie nastala za vri ieme oluin
ako ne Dostoie vaniski znakovi o5teien.i n

koji bi ukazivali'na to da su konteneri bili slabo
C eni u brodu i med .'ius o bno s e sudaral i

TuZite1ji su primaoci, a tuileni je brodar"

Tu|eni brodar (Cie des Messageries maritimes ) je
preuzeo na pri jev oz brod.om "Zambb ze" od Dunkerqua do Nor:rne-
je 7 kontenera boje za St6 Socapinta (prvog tulitelia) i 5
kontenera bo je za Std liempela ( drugog tui:itel ja ) " K_Qnteneri

ia{.su bili preuieti na pr:-Jevoz zatvorefii. Primaoci suuodredi-
Snoj luci preuzeli kontenere bez ulaganja protesta. Kad su
konteneri bili otvoreni ustanovljena je Steta, jer su u ne-
kim kontenerima limenke boje procurile i ispraznile se,
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Na zaht jev primaLac,ah j e3tak LIoyC.a ig tzv rEio
v jeStaden je i u sv om halazu ( surv ey reportu ) utvrd.io da
.i; ambalaZa robe (limenke boje) u kontenerima bila "uo-
6if a jena'', da su konteneri bili 'odobrog vanjskog staniau',
te dt su lo3e vrerilenske prilike bile uzrok 5tete.

Budui i da ni j edan od primalaca ni j e traZ i o ut-
vrd jivan je din jenidnog- stania od .pov ierenilia za Stete
Fraicusk6g pom6rskog osiguranja (Assurances maritimes de
France) nlti uputio-protest biodaru, brodar i niegovi
osiguratelji su odbili nadoknaditi 5tetu.

Stoga primaoci tuZe brod.ara da im nadoknadi
Stetu navodeii da je Steta nastal-a zbog nepravilnog sl?-
gan ja kontenera u 6rodu ko je je dov elo do njihov og med ju-
sobnog sud aran ja za oluinog v remena.

TuZeni hrodar je u svom odgovoru na tuZbu ospo-
rio tutbeni zahtjev u ciJelosti navodeii da je .Steta nas-
tala zbog neprav itno:g sligan ja robe u unutra5niosti kon-
t enera .

Nakon provedenog postupka suq je 49^ig.Presudu
ko jom je oaUio zbirt jev tuZitel ja' tz sli iedei itr bitnih
Tazloga:

U toku postupka medju strankaina.niie.bila spor-
na din jenica da ib brod " Zamb5 ze" nai5ao 1?mediu Le
Havrea"i Papeetei na jaku eluju koja je bila uzrok nasta-
le Stete u icontener,imd. illed jutim, . st-ranke su se sporil"
o nepcsrednom uzroku Stete - c1a Ii jg Steta nastala zbog
nepr-av ilnog slagan ja robe u kontenerima ili _zbog nepra-.
v iinog slalan ja-koitenera. u br:odu, ko je je dov elo do nii-

Nalazom'v je5taja Lioyda deeidirano je utvldieno
da je vanjsko stanje kontenera dobro" U sludaiP da je u
toku putovanja do5lo do medjusobnog sudaranj? JSontenera

"uri 
j;d or,, jfiog vremena n oriro bi 6iti victt ji-v iir v?ti"$ih

znakova oSteienja kontener&. tr(ako takvih znakova nije P]-1o, iskljuduje ie moguinost nastanka Stete zbog nepravil-
nog slagan ja kontenera o , ,l , 

,

S druge p,ak strane, '1r pogledu ambalale Yie5tak
se zad,ovoljio taiconskom napoffienom da je bila o'uobi6a jena" '

Pcziv a juii 'se na v iestakov tzv ieStqi o oba re-
levantna nalaza sud je zauzeo Stajali5te da je Steta
prouzrodena neprav ifriim slagan jem -robe u unutra5niosti
kontenera "
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Buduii da postojeia sudska praksa iskljuduje
odgov ornost brodara za neprav ilno slagan je (udvr5ien je )
robe u kontenerima, sud je i u konkretnom sludaju brodara
oslobodio odgov ornosti .

(nm-r L975, str. 90 )

M. P.

VRH0VNI SUD, Hong Kong

Presuda od 26 "W L9-[4 "

Iruallem Shipping (ltong Kong ) r,ta. i
Telfair Shipping Corporation c/a
Vlasnici broda "Philippine Admiral"

Tuilitelji su ustali tuilbom in rem protiv broda
"Philippine Adrniral" i to prv i tuZitel j za nalcnadu izdata-
ka ("disbursements'n) za radun broda za vrijeme njegovog
boravka u l{ong Kongu, a drugi tuZite} ji radi povrede ugo-
vornih obv eza vlasnika broda Lz brod.arskog ugov ora izmed ju
drugotuZitelja i brodara tiberation Steamship Company In-
corporated. Nakon 5to je postupak pokrenut i nakon Sto je
brod.ar pristupio postupku ( "entered an appearance" ) r prvo- .

stepeni sudac je odred.io procjenu broda i prinudnu prod.aju.
U tom stadiju postupka poJavila se Komisija za reparacije
filipj-nske vlade i zahtjjevala da se odredi reposesija bro-
da u korist Komisije i da se obustavi postupak na temeliu
tuZbe, proc jene i o-dredbe o proda ji. Prvostepeni sud je
uvaZio zahtjev koji mu je upuCen sa strane vlade Filipina
na temel ju njenog 'imuniteta od sudbenosti. TuZitel ji su na
to podnijeli Zalbu i Vrhovni sud Hong Konga je na to donio
presudu kojom je udovoljio Zalbi LZ slijedeiih bitnih raz-
loga ,\--:-- rr-,^-,.Sudac Huggins u svom votunu najprije iznosi his-
torijat ovog sludaja"'Vlada tr.ilipina je na ime reparacija
dobila od vlade Japana 5O0 milijuna dolara za nahavku robe
u ,fapanu, a med ju tim stv arima je bi1-a i nabav a brod.ov a.
Unutarnjim propisima je na Filipinima utvrdjeno da se na
taj nadin pribavljena dobra mogu dati sarno uz naplatu fi-
Iipinskim gradjanirna i filipinskim pravnim osobama koje su

$ne?osJ,i Stf?n_i_E gud-ovg - .JaYrla svrlq p{e-!ppSta:t},j? da ;Le
Frod u. p_o-s_jedu_ dgZav e_ i- da_ Jrije- nagrjj.efrjgp- tfgp.v.ini


