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TRANSPORT}IO OSIGUA.A}IJE

VISI PRIVREDNI SUD SR }]RYATS}IE

Drugostepena presuda br, III-S1-2L5/74-2
od 6, III L974 o

Vi jeie : fv o BeSker, Gavro Badov inac : prof. dr Branko Jaka5a

Transportno osiguralr,ie Oslguran,ie od&ov ornosti Zasta-
ra- gsi&qle$e1.,ieJ'oe pr-aJ.{ sublo&a-ciie osigurate}j Ir sv-om
s.ubl:.oga.c ignogr gaht i evu pIe$ra
k_ovgJrl:. SteJlr- S_tgpa_.u- prgynig_ pog:JrcJ.-,iu S_vpg o.s.iguranikg i
nS vrEi sv q jS .oliFinarno prav s 0v o .se_ _odqo.,si_ i- +a -aas:-t.ar.p Prspg- .t_onle i -za. oS,i$ugat eljsv -subJ:_oeaci-oni g-aht .'i -eJ
gr-eqrajlpt.nihu= ggSigr+ppd ir,rrie_ t_ei i o_e__d?Ba k-a$ je pS!=e:
ieai osieuiijsEsn-=oEjgrii-rFrjt, S?z-nao_ z-a ?tStu l= St.gt!*k-a,

#a ne od das_a kada *-i_e_bFiAgi-aleil_Svom_ osieqla.nil<p ispl.a-

--

tro_osrgurJ-rrlu

U prometnoj nesreii jedan vozad je o5tetio auto-
mobil drugoga" Osiguratelj oSteienog automobila je svom
osigurani[u-nad otcanaio Stetu i tui:i-osiguratel ja -v 

ozada
koji. je za Stetu odgovoran da mu nadoknadi isplaienu osi-
gurnlnu.

Tuileni je, medju ostalim, podigao i prigovor
zastare o

RjeBavajuii spor prvostepeni sud nakon provede-
ne rasprave i izvedenih dokaza odbio je ta?itetja sa zah-
tjevom, uvaZivBi prigovor zastare potrali,v&fija, koji je
i stakao tut:eni , j'er j e 5t eta nastala 5 o lipn ja L969 , g, a
tuZba je podnesena 14" studenog L972"g,

Presudu Zatbom pobi ja tuZitelj zbog povreda for-
malnog i materijalnog prava, i predlaZe da se pobijana
presud.a preinadi i ptratni nalog odrZi u ci jelosti na sna-

z i, od.nosno da se presuda ukine i stvar vrati prvostepenom
sudu na ponovno raspravljanje i sudjenje.

Povredu prava tuZitelj vidi u tome Bto smatra
da prvostepena presuda pogre5no uzima da je tuiliteljevo
potraZivanje zastarjelo" Istide da u smislu odredaba dI.
68, stav ?:. Osnovrr?g zakona 

. o osiguraniy i osigurava juiim
organizaeijamar osiguravajuii zavod, do iznosa isplaiene
na[nade stripa n prava osiluranika, odnosno korisirika osi-
guran ja prema trei o j odgov orno j osobi "" Smatra da rok
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zastare prema treioj odgDvornoj osobi za osiguravajuii za-
vod podinje teii tek po Lzvr5enoj isplati, a ne prije toga.
Tsti6e da tui;iteIj kao osiguravajuii zavod: prema Stetniku
nije mogao pokrenuti reg,resnu tuZbu prije nego je izvr5io
isplatu nastale 5tete, jer bi takva tuZba bila preuranje-
na. Osim toga i stide da i u smisl-u odredaba Zakona o zas-
tari zastarjevanje podinje teii ra6unajuii od prvog dana
kad je vjerovnik imao pravo da zahtijeva ispunjenje obave-
%e o PoSto je kod regresnih zaht jeva v jerovnik u rnoguinosti
i ima prav o zaht jev a za ispun jen je obav eze preroa regresnom
duZniku tek po isplati 6tete svom osiguranikur pobijana
presud| po5tra je s pogreBnog pravnog stajaliSta.

Istide nadalje da je prvostepeni sud kod ocjene
zastare od5tetnog zahtjeva pogreBno poBao od odredaba dl.
19, Zakona o zastari potraZivanja, jer se ova odredba od-
nosi na rok zastarjevanja naknade Stete, a ne regresnog
potraZivanja" PotraZivanje za naknadu Stete i potra?ivanje
regresa su dvije razlidite pravne osnove za koje ne vrije-
de isti 'rokovi zastar jevan ja, jer rotrc za podetak zastare
je pravRa osnova po kojoj v jerovnik ostvaruje svoje pravo
na potraZiv anje,

razloga: 
Drugostepeni sud je zalbu odbio Lz slijedeiih
Prvostepeni sud rje5avajuii spor proveo je sve

dokaze i utvrdio sve dinjenice odludne za pravilno rjeBen-
je sporar pa je ne temelju tako utvrdjenog dinjenidnog
stan ja doirlo pre sudu 1<o ju je jasno, obrazl oLLo " Tako utvr-
djeno dinjenidno stanje i obrazloZenje presude ovaj sud u
cijelosti prihvaia

,

Tumaben je i LZv od jen je pravnog shvaian ja u pog-
ledu znadenja odredaba dI"68" Osnovnog zakona o osiguranju
i osiguravajuiim organizacijama (Sr, Iist SFRJ br. 7/67 i
5o/ 68) u pogledu stupanja osiguravajuieg zavoda u prava
osiguranika odnosno korisnitrca osiguranja prema treioj odgo-
vorno j ,osobi, kako ga da je t:u?itel:j, ova j sud ne moZe prih-
vatiti" Osiguravajuii zavod u smislu odredaba 61.58, st.2.
eit. zakor&, do iznosa ispfaiene naknade stupa u prava osi-
guraniica oclnosno korisnika osiguranja prema treioj odgovor-
noj osobi, tj" Stetniku. 0vo stupanje u prava osiguranika
jg iuzv . zakonska subrogaci ja: p& tim stupan jem u prava 1<o-
risnika osiguranja osiguratelj prema treioj odgovornoj oso-
bi stjede sva prava pa i obav eze prema treioj odgovornoj
osobi, dakle ona prava koja je imao njegov osiguranik prema
Stetniku. TJLazeii u takav odnos na osiguratelja prelaze je-
dnaka,pr&v& koja njegov osiguranik ima prema treioj odgovor-

:. o
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?oi osobi, qu, time i pravo zahtjeva za naknadu Stete kao
r pravnl uviet o ostvlrenju prava na naknadu Stete " Obzi-
r om na to zi osiguratelia"vrijede i propisi o rokovima
zastare, ti" cdredUe o pgdetku i toku tih rokova. Prema
tome rol< ,6,stare i za obiguratelia po6inje teii u smislu
odredaba Zakona o zastari-potraZivahja (Sf" liqt SFRJ br"
4"tij i di " z ) prv og dana pbsri je gana k?.1 ie .v jerovnik
t j'. 

- 
osiguranit< ina6 pravo da. zai:1i jeva isppnjenig, _li.

,5ntjev-za'naknadu Btete, osim ako zakonom za poiedine
sludijeve nije Bto drugo propisano" Kako u pogledu zah-
t jev a" za naki,adu Stete-pr-ema- Stetni,ku u prome!"qi nezgo-
di pravo oEteienoga za ispunjenje gbaYeze,pPdinje od d'ana
kad se nezgoda OeEita, i"i i; o5teieni.vei .toga dana sa-
znao za na6tanak Stete , 

-kao - i za podi^1!"1 ia , i ,9dgov ornu
osobu za nistal-u Stetui rok zastai:e podiqie t 99L sutradan
po nastalo j pronetnoi nezgodi. Po5!o_ i* tulltSf i.,Fu9^
6uig"rateiJ , isfirat-J* oIig,r"dn ja u sqislu odredaba dI " 58.
e it . Zako^i' o- olie"ran ju I osilurav a ju6 im zav odi+q, slu-
pio u prava svog osiguianika kao o5teienog, .otr niie.ste-
kao ni- veCa ni ilanja-prava od svog osiguranikar Pe i u
pogledu podetka radunania rokova zastare.

Regresno pravo osigurateljev-o nije nikakvo ori-
ginarno prav6 ko je U:- podelo danom isplate naknad e Stete ,

[*go je to izved6no Pravo ugtrlna-cesije silom lu|lf,pa osiguratelj ne moZe stupiti u neka drgga prava os:-m
bnih icoja je 5siguranik imbo prema Btetnilru. Samo takovo
znade"i. irila zatdnska cesi ja banosno subrogaci ia, . sadrZa-
na u odredbi 61.68" cit. Zikona o osiguranju i osigurava-
jui im organi zaei jaq,,

Konadno ne moile se prihvatiti ni pravno shvaia-
nje tuZiteljevo da se kod zahtjeva osigur?teli? prema
Bietniku raOi o 'originarnom. - 'izv ornom_ "t 

jecan ju regres-
n og prava ko je nasta je tek ispl.atom naknade LZ osiguranja.
rlaij; istaii; kako -j; vei.napi:fj.9' navedeno,.d& odnosni
,Jf.i5ev :osigrlratelji, koji sb ndziva..regre.snim potraZi-
vanjS*, " t[Vari "ii. re[reslo-,potraZivanje, q -smislu iz-
vorfr.og'stiFeanja prava prema auZhitcu, - 

kao 5to. je to kod
nekih obliga"ionit obv eza npr, i% YfiiednoPniS-pqPira, . .

v "e se ".oT 
:kako to jasno bri jedi Lz- teksta d} " 58. citi-

ranog zakonla, o subro!,aci ji : ustupu - eesiii - silom
zako[skog propisa u prava osigura!-ifa qrgma. Stetniku "

Ustupom : besiSom cebionar-usiupnik stied9 i_q* njega se
prenose samo ona prava lcoja je imao u?luqlt?fi preryq tr.s-
iupfjenom-cesusu, pa premi tome to vrijedi i za prijenos
rokova podetka toka traiania %astareo

tYr r-)LToI)o


