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' A') Odluke domai ih sudov_a i drugih organa

VISI PRIVREDNT SUD SR }IRVATSKE

Presuda br. III-SI-II4 5/T+-Z
od 15"X L974o

viiece: Juyaj Bolanda, dr vladimir Borii, prof"dr Branko
JakaBa

Pri jev oz_kamionom Pri .i e yp zikovg pd€lo.V.olrtoSg
stetu _na robi ko ja "-ie Drouzr

Pri ie:
okov anavo

LZ ezn]-m
ac

p1aB i ory

LDo

tuz*ni. je fili::;li"*" "8tfx;?l"li,;:l-uH ::'*::;3$, o3i-guranik, predao nq -pri j" v oz 699 sanduka sv jeZiti ilarelica
od Subotice _za Ajdbvdinu. Medjutim na putri blizu selay?}a Bosna do5ro- je do saoura8a jrr" nezlooe, ko jor-p"i-
}i$pry _iq prouzrokovana Bteta u iisini 6a oin , 59.Bb4, ao
ToIiteIj je.tu Stetu svom osiguraniku nadoknadio" Sma-tra da je lime stupio u prava-osiguranika te trazi re-gresnom tuzbom da mu tuzeni isplati onoliko, koliko je
tu?iter, j isplatio sv om osigurahituu na ime naknade Bt6tenavodeii da se vozad kamiona tuzenoga prilikom voznje
liig prilagggio uv jetima saobraia ja"na'p,rirl posto tu-
?eg} nlje htio nad.olcnaditi tuziterju prldinjenu Btetu,tuZitelj je ustao tuZbom.

. Tuz eni j e 
- u odgov oru na tuz bu nav e o da d.o sa-

o braca jng -nezgode ni je do5ro zbog toga Bto se v ozad tu-
zenoga !}ie prilagodio uvjetima voznje, vei je do nez-gode do6}o zbog_,loga 5to se konjr upielnut u seljadka
Fol* , ma]_o uplasio i krenuo unairag- ta[o da su s 5r jadka
kola. preBr-" na }i jeyu stranu, ko jo, se kletao, sasiim
prav i{g ,. kamion tuZ enoga u suprdtnom sm jeru o 'Du izb je-
gne yari i-*tan je na qer jadka koia, u ko jiila su s jedili
dva fgujeka,_ vozad je skrenuo vise u d6sno, te j" koli-
ma siSao sa bankine " T.zmed ju kolov oza i bankine "posto-
tlqla je visinska razlika, ristijeQ dega se kamion'zalju-
liuo,.nagnuo na desnu stranu, pritom se i teret zalj;-ljao te pritisnuo desnu stranu tovarnog sandukal stia-
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nica je popustila, te je roba skliznula na kolovoz i u
jarakl ZA iaobraia jnu iezgodu odgovoran ie v ozad -zapre-Znih kola " Na Y ozadu tuZ enoga nema nikakv e kriv ni e r Pa
stoga tuZeni nije voljan tuZitelju nadoknaditi 5tetu.

TuZite1j je u toku spora navodio
prijevoznik za maniak, gubitak i oBteienje
ran po nadelu objektivne odgovornosti"

rVda Je tuzen].
robe odgov o-

Nakon provedenog postupka prv,ostepenl sud je-
donio pobi janu p'resudu, k6 jbm je- tuZ-itet;a beUio sa tuZ'
benim zaht jev om o

U obrazloZenju pobij?*" presude se navo+ir d?
se )"2 zapisnika o uvidjrjrr Opiinskog suda u Subotici vi-
di da je- do nezgode doSfo koii miuoilaZeni?_ l.-u*iona tuZe-
nog? sa se+ jadklm kolima,_te da se tom piili|?1 zapre?$
t<onj upla5i6, pa su zapxezna kola po5la- unatrag. i preBla
na 5nu- stranu i<olov oza-, ko j om se kretao i.z protivnog
sm jera kamion tuZenoga. na 

-Ui tzbjegao sudai v oza\ kami-
oni je upravio vozilo u desno i sigao sa bankin€o Usliied
visiiske'razlike ko).a su se nagnula te je pukla stranica
tovarnog sanduka, a roba je skliznula sa kamiona . Z_apis-
njlr j* potkri jepli.en iskazom. sv jedoka" Ne vidi se da se
voza8 t;tenoga nl.Je p"iitaodio ,iv ietima .saobraia ja ' 03 je
krenuo u desno ka[o bi spiijedio da dodje do sudara. Ne
postoji nikakva krivnja u kiividnom niti u gradjanskoPr?v-
ho*'sillslu kod vozada-tu?enoga za nastalu nezgodu i 6tetu,
5to se moZe zakLjuditi L tz fin5enice Qa protiv vazada ni-
je pokrenut niti -ie biti pokrenut krividni Postupakr 9 _

deuru posto ji saopCen je Opiinskog javnog tuZila5tva u Subo-
tici.- Stogd se rbgresni zahtjev tuZitelja ukazuje neosno-
V&rrrtrlr pa ga je valjalo odbiti sa tuZbom6

ProtivprVostepenepresudetv2-ite1jj9uloZio
Zalbu zbog bitne bourede- odredaba parnidnog^po$tupka, .
zbog pogrSBno i nbpotpuno utvrdienbg dinjenidnog stanja
i zbog pogreBne primjene materi jalnog prava.

ZaLiteI j smatra da je prvostepeni. sud pogre5qo
+ nepotpuno .utvrd!_o .6i..,:enid.no .stanje, a osim. togq da 

_ 
je

izveb pogre5an zakljuda[ ogie+iqjudi da tu?eni "ijg odgo-
voran za nastalu 5tetu. TuZeni je po profesiji prijevoz-
nik te je predmetnu posiljku preuzeo putem.svog vozada
bez prim;ebUi ma u }<b jem poglbdu. Vozbd tuZenoga da. je Po-
stupbo n6savjesno. TuZitelj svoje potraZivanje zasniva na
ugovornoj odfiovornosti i o6jektivnim kriterijima. TuZitelj
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os3.,ju ko9_ sv o je tvrdn je da v ozad tuZenoga ni je sv o ju
voznju prilagodio uvjetima saobraiaja, on je pruoptere-
tio v o.zilo obzirom na nosiv ost tov ainog sanduka.

talitelj je predloZio d.a se prvostepena presu-

TuZeni nije odgovorio na Zalbu"

Drugo stepeni sud je Zalbu uv aZ i o i tufrcnoga
obvezao u smislu tuZbenog zahtjeva Lz slijedeiih razlo-
ga:

r in j e ni u,,oPI I ffi : 3 |'il: uilt r,i' r9' ?Xit"3, i"l 3 :fi 3 *"1 H3 : ;r -
dnog stanja nije Lzveo pravilne zakrjudke. tstina je da
se kamion tuZenoga kretao svo jom desnom stranom. Sam v o-
za6 tuZenoga je pred istraZnim sucem Laiavio, da je vo-
zLo brzinom oA oko 45 do 50 hn/s. To protztah:- LZ- sIuZ-
bene bilje5ke istraZnog suda u Subotici broj Kr-24o/7L
od 22 "VIT L97L. Iz protivnog sm jera dotazila su zaprelna
kola . .Zapisnikom o uv id ja ju- je ,itvrd jeno da je Sirina
puta tznosila 6*, put je bio -asfaltiian, suh, r"o5teien,
preglednost dobra, a sa obje strane puta naLazila se
zem] jana-travnata bankina u Sirini od 1,5 rno Do nezgodeje do5lo 22. srpn ja L97L, oko L7 ,7o sati " Zaprei,na kola
su se za\Lstavila ) a zatim se konj podeo kretati unatrag
pa tako i zapre1na kola, koja su se svojim straZnjim di-
jelom zanosila u tijevo i dijelom pre5la granidnu crtu
na svo jo j f i jevo j strani " Time su zapredna. kola jednim
d+ielom na straZnjoj strani pre5la u drugu polovicu koI-
nika kojom se LZ suprotnog smjera kretao-kamion tuZenoga.
Vozad kami:ona je ocijenio da bi moglo doii do nalijeta-
nJa na zapreZna koIa, pu je skrenuo u desno, te je=de$-
nim kotadiroa siSao na zemljanu bankinu, koja je bila
niZa od kornika; kola su se nagnuia, teret-se-naslonio.
na desnu stranicu tovarnog sand.uka, ista je popustila i
marelice su se rastresle LZ kamiona dijelom na kolnik,
a dijelom'u jarak" Uslijed toga je nastupila Steta koja
ie utvrdjena i koju je tu?itelj nadoknadio svom osigura-
niku vlasniku robe, dime je stupio u njegova prava
prema pri jev ozniku. To je dinjenidno stanje,

Nema sumnje da prijevoznik odgovara za oBteie-
n je robe ko ju ,j e preuzeo ha pri jev oz , i to od trenutka
preuzimanja robe na prijevoz pa-do njezine predaje pri-
rnatelju. Za nastalu Stetu ne odgovara ako dokaZe da je
Steta nastala zbog radnje ili propusta korisnika prije-
voza, zbog svojstava stvari ili zbog nekih drugih uzroka
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koji se nisu mogli predvidjeti, izbjeii ili ukloniti. ta
su nadela prihvaiena u sudskoj pra\si, a sadrZana su i u
dlanu 97" Zakona o ugovorima o prijevozu u eestovnom pro-
metu, tako da Ce se po tim nadelima i da}je suditi kad
cit" zakon stupi na snagu (Sl"Iist SFRJ br"2/74),

Za konkretan sludaj se ne moZe reii da je sam
tuilitelj ili vlasnik robe skrivio o5teCenje i1i da je do
Stete do5lo uslijed svojstava robe. Pitanje je sada: Oa
}i je konkretna Steta nastala iz drugih uzro[a koji se ni-
su mogli predvidjeti, irbjedi ili rrkloniti odnosno, da lije do o5teienja do5ro usli jed v i5e sile. Po oc jeni ov og
sud.a do o5teien ja tereta ni je do51o usli jed viSe sile "Vozad tu?enoga je na preglednoj cesti vidio da se prema
ljemg kreiu zapreZna kola. Mogao je i bio duZan preavi-
9igti opasnosti koje sadrZi u sebi mimoilaZenje ba zapre-
Znim kolima te je dome morao prilagoditi svoju voZnjul a
osobito brzinu, On ni je smio -iskl j[diti moguCnost da 6e
konj prepla5i, Bto bi moglo imati-za posljedicu zano5enje
zapreZnih kola na Iijevu stranu, 6ime- bi njemu bilo one-
Yoguieno dal jnje slobodno i normalno kretan je. Vozad tu-
Zenoga trebao je u ovakvom studaju prilagoaiti svoju voZ=
n jo r . a posebno brzinu v oZn je tako , du moZe momentainostati " Vozad tuZenoga ni je - tako p6stupio, v eC je y ozeCi
brzinom od, 45 do 50 

- 
LgJt/ s 

-preuz eo na s-eue 
', a tir[e i nts tu-

Zenoga rizik da dodje ili- do naleta na ziprelna ko1a, ili
do silaZenja,sa kolnika na niZu bankinu sb prevrtanjem
ter_eta q jarak " Ona j tko preuzima rizik odgbvara za Stetutl glgg"iu da kod riskiranJa lo5e prod je, pravirno je sta-
iall6te )uzitglju, da vozdd tuzen'oga iiSe u ovom siudajuprilagogio .v oilnju' uv jetlma, ko ji s[ posio jari na putu [oo
mimo tLa?en ja sa zapreZnim koliria, BeL obzi"a Bto v ozad
l"f enoga ni ie 'kriv-j-6no gon jen niti ie biti kriv i6no gon jen,
tuZena stranka kao prijevoznik u ovom sludaju odgovara zaStetu vrasniku robe, odnosng u ov om sluda ju"tuEiIeI ju, na
koga je pre5lo pravo potraZivanja naknade "5tete sa rltasnika.

J" B.


