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B ) Odluke stranih sudov a i arbi tta7,a

ENGLESKI APELACIONI SUD

Presuda od 9-10.X L97+

Falmouth Docks and Engineering Co.
c/a Fowey Harbour Commissioners
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U: luci Fowey (Cornwa}t) je %a potrebe Lzvoza
kaolina bilo potrebno- LZvrBiti diBCenje sd muljlr kako
bi se omoguiiio pristajanje veiih brgdova, Tulitelii, .

Falmouth Company; su iriali vrlo stari bagei "Brit ot:' itri teglenicL k"o jima je bio potreban v eliki popravak da
se osp6sobe za Oisienie luke, buduii da Yei dui:-e v5iieTe
nisu Uiii koristeni " iana 20 "V L969 . godine zakljPden je
s tuZenim lukom Fowey , ugov or o zakupu broda 

_( 
ll b?Ie-

boat eharter,t ) u ko je* su Etranke ugovbrnice uglav ile
slijedeie;

zakupodavac 6,e o sv om troBku osposobiti bager
i teglenice za diBienje Lukel
u vremenu od 16 mieseci, od llPnia L969' go-
dine do kra ja ru jia L974. godihe - zakupoPrimac
6e u dva nairatal u lietnim migsgcirng, koris-
titi opremu i to u manie-vi$e jednakim perlo-
dima, u ukupnom tra janju od na jmanje LZ a
najv iSe 5Z t jedna;
iznos zakupnine za vrijeme koriBlenja opreme
za rad,ov e u luci iznosi 5oo funti t iedno, a
za ostalo vrijeme do isteka 16 mieseci 25
funti t jedno

LzvrBenje ugovora zapodeto je u ljetu L969" go-
dine kada je zakupoprimac obavljao radove u luci zakup-
ljenom opremom L7 tjedana i 5 dana, te nakon toga platio
zakupninu za prvi period. Medjutim, zbog Lzmjene u plano-
vima, do nastavka radova u luei nije doSlo, te- ig zakupo-
davad ustao tuZbom traZeii od suda da mu dosudi iznos od
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7,600 funti zbog povrede ugovorne obv eze ko ju buZitel j
vidi u nepridrZavanju uglavka da zakupoprimac koristi
opremu u toku }jetnih mjeseci 1970" godine u manje-vi5e
jednakom vremenu u ko jem je bila kori5tena ti jekom L969 "god.ine, te da mu plati zakupninu u iznosu od 5oo funti
tjednoo

Prvostepeni sud nije udovoljio tu?benom zah-
tjevu, vei je osudio tuZenu luku Fowey samo na plaianje
2 funte na ime nominalne naknade za tehnidko kr5enje ugo-
v ora

U ovom se sluda ju radi o sporu nastalom pov odom
Tazliditog ti:maden ja ugov ora o zakupu, konkretno uglavka
o dv okratnom koriBten ju zakupl jenog broda i teglenica '-u
dva manje-viBe jednaki perioda"tijetom ljetnih-mjes-eei ,' 

,

L969 , i 1970 " godine , u ukupnom tra jan ju od na jman jg 1?' L
na jv i5e 52 t jed.na. Diugostepeni sud 

- j"e - sv,o je sta jaliSte ''
o neosnovanosti tuiliteljeva zaht jeva zasnovao na.miS1je-,
niu da je glavna ugovorna odiedba ona, koja se tide mini'
malnog i maksimalnog vremena koriStenja zakupl jene opreme,
a uglav&k, o dva perioda kori5tenja tijekom trajanja zaku-
pa pre0stgvlja samo predvidjanje, koje buduii da se ni-je ispunilo treba babaciti iz analize ugcvornog odnosa,
Buduii da je ugovor izvr5en Sto se tide uglavka o minima-
lnom vremenu kori5tenja ( ono je pred,; *d jeno u tra janju od
LZ tjedana, a brod i tegrenice su upotrebrjavane L7 tje-
dana i 5 dana) odluka prvostepenog buda se potvrojuje i
odbi ja Zalba tuilitel ja- kao nebsnovana,

Dodatni argr:-urent suda u prilog takv o:-i r je5en ju
je (i.jenica 5to tu?itelj nije zbo!1 pona5anja tuZenog pr*-
lfpio nikakvu Stetu" Nairrre, iuZeni-ji) izvrBio svoj,, obvezu5to se tide isplate zakupnine na koii5tenje opremd (za pe-
riod duZi od minimalno predvidjenog) kao i za vrijeme abrje oprema stajala neupotrebljavana na tro5ak i rizit< zaku-
p opr]-mc L o

Ipak su dva suea.dodala da nije iskljudeno da bi
tuZitelju bila dosudjena trailena naknadd Btete-da je do=
kazao da je zbog propusta tuZenog pretrpio stvarnu Stetu
osposobljavajuii opremu za diSienje luke za planiranu upo-
trebu u drugcm perilodu" l',{edjuti*, -kako tuilitelj nije doka-
zao postojanje Stete zbog izvrSavanja priprema za koriSte-
nie brod.ova u drugom periodu, d.cne5ena- je citirana odluka"

(LLR L97,i,L, str "3L9)
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