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za iznos od din " 224.-, a prvostepenu presudu potvrdi-
ti u dijelu kojim je usvojen tuzbeni zahtjev za preos-
tali iznos od din" 186.-
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; ,l/ledju'strankama se Yoqi spor-da Ii je Steta
nastala u sklaAiStu , 

tuilenoga ili naknadno.

Prvostepeni sud je pobijanom presudom odbio
tuZbeni ,*.1 i;; i-." ;" nakSn prov Sdene _ 

iasprav e utvrdi o ,

d;- j; t"Zii"ii"u "prednik - prim'alac robe i oslguranik
p"iiikom preoiimalija robe u oBteienoj ambalaZi prop\1s-
tio d.e'' na'^u"rt :rjii nadin i u priputno"!i gregptavnika
tiZ"no'g utvrdi piav o, stanje i saoiZaS oBteienih paketa
( filt;;fisr.irr- ["tl ia ) i na iu i nad]in ne sumniiu- g .,ytvrdi ma-
;;;t" ='i{;kn;d;o uturd ieni mai;ak ,nakon. isklSdistgnia i,
[iij";6.e:p"i igv o'r^ r6ne ne noZe se priznati da je nastao
za vrl Jeme Ooa se roba nala zLLa kod t'uilenog, . ier- i-e ta-
kav **fig*i. mogao nastati na daljnig* .putu robe " Dokaz
,upisni-f,om ;;ilii;k;g komesara [oii i?] tuiliteljev radnik,
u"b "" pri znaje'tao vaf jan i nesumnjiu ,dokaz r. jer 

. 
je.

;;;"ijrfi-[o*5u*" izvrsio pregled o5leiene ambalaZe i
rri"""S- sadrZaia u skladi5til tuZeno'g .b9z PliqustugYan ja
;;;d;i*ut ifn* iul,enog r ; & osim toga f *pisn-it< ie .Fadinigt
;;;;;;; i;; predstfvrSa dokaz g ,stv,Lrnom mani5g koji
_-i" utvrdien nakon toga"po dolasku robe u skladi5te kraj-
fi;.e-k;;Iu"ir.*-- prelniica tuZ.i!elia"_Ako je na kraju
pfii|uinl"-utvraj"h manji maniak :,a odnosne ambalaZe nego
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li je bio utvrdjen u skladi5tu tu|enoga po avarijskom:
koneoaru u skladiBtu, tad.a avarijski zapisnik ne pred-

TuZitelj Zalbom pobija presudu zbog bitni-tr
poyreda odredaP? pu*nidnog pgstup{S i rlog pogr.e$^*
primjene naterijalnog prava i predlaZe da se pobijana
presuda preinadi i udovglii tuZbenom zahtjevu, odnosno'
da se presuda ukine i stvar vrati prvostepenom sudu na
ponovno raspravljanje i sudjenje.

Y,aLitelj istide da priznanje tuilenoga -,d&
j9 .nrimio Tgbu od.-brodara sa bSteien5m ambalalom i da
nije na vrijeme utvrdio pravo stanje robe i podnio
uredanprotestbrodaruitimepremabrodarusa6uvao|.:
pravo tirZitelja - upuiuie dg j-., tui,9n3,,kap.Fr1mqlac" 

',,"i:obe od brodaia odgovoran za E{etu tuZil,t:e}iu 'koia mu , 
-je nasiala ,kasni je--utvrd j enir_^, uao; jkom*=-+r:iii jedba u ; p s- '

ivrdi o primitku-robe "dv=a kbiata' oSteCenant 
- smatra' Za-

liteli nllagata je obavezu tuZenog, da odmqhr o- najkAe-
ni je u, .r,oku- od tii dana 'Utvrdi ,pray o , stange robe i , 

.- , l

ev6ntualni,ill&rljalr i lda"praVbvremeng, podnese brodaru
uredan protest-i na taj"'nadin saduva pravo tui;itelja
prema tnod.aru. Smatra da je sud s obzirom na ov ai pro-
irust tuZenoga 'moraoi uzeti -kao 

dov o1jan dokaz o mqni-ku'
z,apisnik avarijskog komesara, kao i %apisnik krainieg
koi"isnika ko ji je sadin jen nakon prisp ieia robe " , Tz _ :

nesporne dinienice da je ambaLaila bila oqteienar.slij"-
di ha je postojala osnovana sr.rranja o maliEu, a timq i
dokaz Oa Je manjak postojao" Ako se kolidina utvrdjenog
manjka po avari jskom komesaru ne podudara s onom ko ja
je utvrd jena na kraju putovanja, t j" nakon popravka am-
balaZe u skladiBtu tuZenog i,njene isporuke krajnjem
korisniku, ne moZe sud uzeti da manjka u. vri jeme utvr-
djivanja u'skladi5tu drugotuZenog nije bilo i da je 

-,diugotuZeni isporudio robu krajnjem korisniku uredno i
bez manjka

Drugostepeni sud uvaZavajuii Zalbu ukinuo je
prvostepenu presudu i stvar vratio na ponovno rasprav-
ljanje' 

Tz dinjeniea kako su utvrdjene u prvostepenom
postupku, a na Bto je ukazao ovaj sud :u svom rie5enju
S1- 56o/74 od 5.VI L974. godine r odito sli jedi kao rres-
porna dinjenica da je roba bila predana tuZenom s o5te-:
Cenom ambalailom i da je tuZeni kao uredan skladi6tar i
slagad morao utvrditi s brodaromr od koga je preuzeo xo-
bu u zakonu predvidjenim rokovima, d& Ii je roba u o5te-
Cenoj ambalaZi isprdvna ili postoje eventualna o5teCenja
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ili manjkovi. Iz dinjenica da je Bpediter E",inieg ko-
risnika -utvrdio da ie ambalaila po5ilike ko ja s_e. nala-
zila u skladiBtu tuZenog o5tedeha, da je on odbio da
pr:i-mi po6iljku, da je ndkon tog? zatraZ;-a da ovla5teni
iredstLvnik"osiguraielja avaiii,qki komesar utvrdi
pravo stanje ro6e, d& ie avarijski komesar_ u PriPustvu
iiadnika tuZenog ti,vr5iS p"egled odnosne robe i utvrdio
manjak, d& je iakon toga u stfaOi5tu t:uilenog Lzvr5eno
ponovno zatriaranje i popravak o5teiene ambala?e ti" F?t-'ionskih kutija o"kojima'su bili medicinski instrumenti
pakovani, a 5to sve "sliied L LZ iskaza sv-Jeqo$?, r€ moZe-se zakljudivati da manitk, u. o5teienoj ambaL*.4i,.P skla-
diStu t; enoga, ni je uivrd jen i da ne posto ii .nikakav
dokaz o t ome -da j e 

-u 
odno siiim kart onskim kut i jama bil o

man jka.

: lz dinjenice, koja slijedi iz spisa, da ig.
roba bila predani Zelj"rnici i aa je ileLjbznica prili-
kom prijeml robe u tovarnom listu navela da su karton-
rro. t;[I j; ponov o ,ui jlpr;ene , odito sri jedi da je roba
predana na daljnji prijevoz ileLjeznici u stanju g kakvom
je bila primlj6ni Lz s[taaiSta iuZenog. Nada]i*.LZ zapi-
inika kr-ajnjeE korisnika i komisije koju je isti obrazo-
vao u svoji* prostorijama slijedi da je roba predana od
ZeLjeznic6 kr-a jn jeqr k6risniku- i primaocu robe .'- prednl\u
tuZitef Sa u stan ju lcako je priml jena na pri jev o z _Zel je-
zn;.ci, i5. kako je-bila opisana u {ovarnom listu. Zapis-
nikom preanifa tuilitelja utvrdjeno je pravo stanje r:obe,
tj, prbvi manjak u oBteienoj anUat aZt,- dije ie . o5teienje
utvrAio tuZeni prilikom prijema u skladi5tu tuZenoga'

k omi s i j,uofi ' li;lH?u3"ol3 j f : :;'iffi iffif*5?' -Hl:Iui5"fl olr-
6ine ko ju je utvrd.io avari jski komesar prilikom pregleda
u skladi5tu tuilenoga, rre upuiuje na dinjenicu da manika
ni ie bilo. DQ$az aa,qr,gni}5" liie..Pilo potr:g!"g . jt da na
nesr:mnjiv na6in pruZi'tui:-enl u dijem se- skladiStu roba
nalaziia i u dij-em je skladi5tu avar!jski lcomesar tu?eno-
ga utvrdio manjak" VaIja istaii da'' avarijski komesar Re
nastupa kao preiastavnik interesa krajnjeg korisnika i
vlasnl-ka osigurane robe, vei kao' osoba pov j.tepja osigu-
ratelja 6ije'ihterese po svojoj ulozi avarij"l1i komesar
rlora Etititi, S obzirom na to utvrd jen ja avari jskog kome-
sara u pogtedu vrste i nadina o5teienja robe pru?aig-
dokaz o- naajenom stanju sve i onda ako takvom utvrdiiYq-
nju nije prlsustvovao-i skladiStar u dijim se pqostorija-
ma utvia;ivanje o5teiene robe vrBi" Po nahodjenju ovog
suda sama Einjenica da avarijski komesar u skladi5tu tu-
Zenoga vr5i piegled robe, up,iiuie da je to utvrdiivanje
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Lzvr5eno sa znanjenn i u prisutnosti skladi5tara. Ne
moZe se razumno uzeti da bi bilo tako da je avarijski
komesar mogao bez znanja i bez prisutnosti radnika tu-
Zenog kao sktadi5tara vr5iti bilo kakve poslove, pa
tako i utvrdjivati stanje robe u o5teienoj anbalaZi
bez znanja tuilenog kao skladiBtara" Okolnost da Ii je
tuZeni kao skladiStar, odnosno njegov zaduZeni radnik,
prisustvovao kroz 6itavo vrijeme vr5enju pregleda ili
trer po nahodjenju ovog suda na dokaznu snagu zapisnika
o izvr5enem pregledu ne moZe utjecati" Za pobijanje do-
kazne snage avarijskog zaplsnika bit i,e potrebno da
tuEeni pruZi dokaze da odnosni pregled nije vr5en napravilan nadin i da podaci u zapisniku nisu todni.

S obzirom na LzLoZeno, a u smislu odredaba
d}' 759 Zakona o parnidnom postupku, potrebno je da
se glavna rasprava odrZi pred drugim vijeCem radi pro-
vilnije oejene Lzvedenih dokaza i eventualno provodje-
nje novih dokaza u pogledu okolnosti da }i je prilikon
predaje robe iz skladi5ta tu?enog utvrdjeno i na koji
nadin da u odnosnoj o3teCenoj ambalaZi nije bilo nika-
kovog manjka, te da je utvrdjenje avarijskog zapisnika
u ci jelosti neistinito "
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. Presuda br. III-S1-BB 7/75-2
od 14 "V L975 " :

ViieCe: Ivo BeHker, Gavro Badovinac, dr Velimir Filipovid
Prijev_o_z- stvari morem Broda---- -, ZaJita-
ra osiguraJeljev og,_r.eFrs sn_og gaht j ev_a.. premg bqgg-a_rg

-

.Je.dinicfuJ,Cqg,t.g Rok zastars- prggra bf.o{aqu. zL na}rla0
rouzrokov teret inie tedi od 6a

primalac osisuratefiu ustuoio sv o ie Drav o Sa,o jedi--.
temel i a A DTAVti sv ov ornost uzima s v ezan anet

jsdini-c_e zg pbiadu.n v oeeiigp

TuZite1j je dehoslovadki osiguravajuii zavod
koji je kranjem korisniku kupcu robe dehoslovadkom
poduzeiu nadoknadio Stetu na teretu koja je nastala to-
koq-prijevoz,a morem, a tu?eni je jugoslavenski brodar
ko ji je teret prev ezao.

Itran.ta ro e sa strane orimaoca. a ne


