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govoi ponudi za turistidkg Putoyaljg nije b+lo predvi-
d;end butov an je po unutra$niosti JuZne,, Or*tike .

Prvostepeni sud je, prihvaiajuii tuilenikovo
sta jaliSte, odbio^ tuZbeni iah:t]9v, ? dTggost-epeni je
tu pr.sudu potvrdio LZ sliiedeiih bitnih Tazloga:

Netodna je tvrdnja tuzitel ja da. je utuZena
Steta nastala za viijeme pomorskog turistiikog putova-
n ja. Todno je Sto tvide Lulitel ii Q* ,." okv:ir log .pulo*
v5n ja uLaze"i rzJeti na kopno. I,[ed jutim,_ po PiS] jenju
suda mora s e racliti o krai im tzLet inra. U konkre tnom
ri"8uj,]- t";it.iif 'su'boravili na brodu dvadeset i deti-
ri, a 

- izvan broda d.vanaest. dana " Sucl smatra da oVakav
om;er izbivan ja tz broda ne ulazi u okv ir pgmolskih
tuiisti6kii: 'prltovanja. ,P-ored toga, u postupku je utvr-
djeno da je br-adri par zahtijevao pos-ebn€ usluge za
eutovanie 

-po unutra5nioeti ;uZne Amerike, koie PYtov&:hi* ni je Ul-to predvidieno u !"odarev im qrggpgktima. f
t; ,, je jedan od- elemenata ko il prema. staiaI15!* suda
gov ori da se utuZena Steta ni ie ,desila u o}<v iru pomor-
6tog tur,istidkog putovan jq tco Ju ie .orsanLzirao t'uileni
brodar,' Isto je- tbko utvrdieno d.a je brodar pgsebno
fakturirao troStcov e putovan ja po unutra5niosti i , da ,je
u .tom pogledu nastupao g i*" agenta koji je naved'eno

.:...........

Na temel ju nav edenih razLoga suq j e zaklri\r-
6io da tuZitefj za-utuZenu Btetu nije pasivno legiti-
miranl pt je odbio tuZbeni zahtiev.

(pmr Lg75 , str.4o9 )
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APELACI0NI SIID, Rouen

Presuda od 14 " fI L975 "

St6 Perrigault et St6 Courrier et
Cie c/a zapovjednika broda "Breitenstein"

Prr*lev oz_ Ft-vgr} m-orcmri 'i ev oz stv ari morem Brodarev a odgov oBrodarev a Srdgsrv-or$-o s! -l

J edrn].-
ozt kontenerom Ako "ica tSfEtq_zE-t-e;:et. Jcpji se. pfgioz! tront.en-e.rog1 Akp .ie .

teretnici naved.eno koia koleta sadrZan ontene-
rp., po-d jegjAicom Lgr-e.ta slnatra sS siug-ko ]fllle-to .g ne
kont ener

Brodar je primio na prijevoz devet kontenera
rLile. U teretnici"je- bilo naveaeno koja, je kolidina rtLe

t)
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i u to;o j i; ambal ailt bila smie5tena u sv akom po iedinom
kont eneru .

kolidina t;;.ii- ostee .rri. spor se v odio o ograniden ju
brodarev e oAgou o"tosti " Brodar, naime ,. tvrdi da niegov a
odgovor^oui [u mote prii"gi iznos od 4.5oo do]ara,, i::^u ovom sludaj; treba primijeniti pravo Sjedinjenih DrZa-
v3r prema koiemu ." ,L.igeinieu t-ereta odgov?r3 qaiYi*9
clo 5oo dolara. Fod jedifricom tereta u ovom sludaiu treba
smalrati kontener, koiih ie bilo ukupno devet'

Tuzitel j , naprotiv , sto ji na slaialiStu da se
pod jedinicom ter6ta ir ov om slu6,i,, treba smatrati svako
koleto u fioie*u ie bila ambalailtrina trla, a koje je
bilo navedeno u teretnici.

Prvostepeni sud je prihvatio brodarevo st?ja-
li5te i presudio aa je iediniba tereta kontener ' Kod
toga pofazi-oa stai*iiBiaoodq je Y smislu poroorskih pri-
j"V orta t<oieto jeaiiica ko ja ie-podvrgnuta r;-Zicima po-
morskog pri jevoza't o

Drugostepeni sud je stao na obratno stai*liSte"
Kod toga se s[A poziva 1rq pfesude sudova Qi.{itienih
ir>,uv uT francuskb kasa ci i e- i Prot okola g LZmi qti Konv en-
;i;;';'t;;;tti"i" premoa"ovaS protqLgl .ios ni je stupio
na snagu, 

- 
roA prihvaia niegoio_ =ta 

jaliSte smatraiuii ga
odra zom suvremene poslovne prakse.

TRGOVAUi<T SU.J,

Pre suda od L4 "

Andrew Vrie ir
mdridionale

ac Prav na prir oda ]rgPY ol:a :- ZirS taI=a -
o OV a uq ov orno samo z'a" Bt
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