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VISI PRIVREDNI SU]j SN }IRVATSK,,-

Presuda br. III-S1-L246/7r-2
od 27 . VIII L975 "

Vijeie: Ivo Be5ker, Gavro Badovinac r or Zvonimir ArZek

llip-ote.ha-na- prpgg - Ng-Irippssku-ga- !rg4-uj dgpgp st.varga
p r a.y_a_!a= bJ g.gu ,pI ip ip{r ,tp.i e:S_e pl_a-v.p g a s}_q!_e b.{ og.a - T o
p,Ig-v o Jri js_di- i za, r-ed qerqr.iren"ia .stva]:noprgvpi]:_ v,j.grov -
nika

Spor se vodi izmedju stvarnopravnih vjerovnika
prodanog broda za prvenstveni red razdiobe kupovnine,

t..

Brod je vijao panamsku iastavu

da se LZ ol:liEffit3[t.,i]g*:j;i3533ffi',-iB"IrH5i3H'L:.ji*,
? koji je preostao nakon isplate traZbina Lz dl.9, tod.l
i ? o Uredbe o stv arnim prav ima na brodu i p omorskim p'ri-
vilegijama preostali iznos ima isplatiti tititelju na
ri jelomidnu ispl,atu pri javl jene trazbine od USA fi 86.7L6 "-spp, dok se tui:eni odbijaju sa svojira prijavljenim trail-
binama, te su tuZeni duZni naknaditi tuZitelju parnidni
tro5ak od din. 1" 861 ,25 " Sud srnatra da se kocl oc jene pr-
venstva istaknutih trailbina na brod panamske zastave ima
primijeniti propis d}" L5o7 Trgovadkog zakona republike
Paname, tj, zakon zastave broda, jer se radi o sporu me-
ciju strankanla koje su stranci i istodobno vjerovnici je-
dnog te istog inozemnog duZnika. i,ireditori i v jerovnici
broda znali su i morali su znati da ie se na njihova po-
trai.,iv an ja prema brodu , ako nisu drukd i je ugov orili pri-
mijeniti pravo zastave broda, tjo 11 predrnetnom sludaju
Trgovadki zakon republikp Paname. U smisl.u odredaba 61.
1?o? .Trgovadkog ?akgp? hipolekSrna txailbina tuZite.lja na-
miruje se prije traZbina tuZenih,'pa je stoga valjalo
priznati ttt itel ju prav o naplate njegov og hipotekarnog
potraZivanja ispred potraZivanja tulenih.

Tuileni Zalbom pobijaju presudu zbog nedovoljno
i neqravilno ulyrgjenog 6injgni6tgg stanja, te pggreSne
1:rimjene materi jalnog prava -i predlaZu da se pobi jana pre-
suda preinadi i tuZitelj odbije sa zahtjevom, odnosno da
se presuda ukine i stvar vrati prvostepenom sudu na ponov-
no raspravl jan je i sud jen je 

"

U Zalbi se iznosi da ne postoii tzrailena volja
ugovornih stranalca o primjeni prava u sludaju prinudne
prodaje broda i ocjene prvenstva pojedinih traZbina.
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Smatra se da se sporno pitanje ima rije3iti po pravnim
pravilima Uredbe o Lzvr6enju i obezbedjenju na brodu, od-
nosno prema pravilima biv5eg Zakona o Lzvr6enju i Uredbe
o stvarnim pravima na brodu i o pomorskim privilegi japal
Kad se radi o sukobu zakona ima se primijeniti zakon suda
(Iex fori ) ili mora postojati zakonbki propis ili pravno
pravilo koje upuiuje na strano pravo. Iz ugovora o kupo-
prodajinijesemog1aLzvestivo1jastranakaoprimjeni
nekog prava, te 

. 
je. zakl judivanje plesude u pog1ed,r. yoI je.

stranaka o primjeni prava zastave broda pogresno, tim pri-
je Bto je dobava robe tzvrBena u ltaliji. Fo5to ne postoje
kollz,Lone norme koje bi rje5avale predmetni sludaj sud je
bio duZan primijeniti domaie pravo, a ne panamsko. Istide
s e da se u nizu presuda inqzemnih $udov a prim j en ju je zakon
srrda , a iznimno zakon zastav e broda, NaSe prav o nema pro-
pisa za sludaj rangiranja hipoteke i privilegija, pa sma-
tra da je sud vezan na prinjenu zakona suda po kome se
traZb.ipe tuilenih namiru ju ispred hipoteke, Osim toga se
nagla5ava da javni poredak zahtijeva prinjenu zakona suda,
a BB , zakon-a 

, 
zas tav e broda . :

Ta,loga, 
,rugostepeni :,rd je zalbu'odbio iz stiJgde_iih

Prvostepeni sud, rje5ava;uii spor, utvrOio je-6i-
njenice odludne za pravilno rjesenje sporar pe je na t-eme-
lju tako utvrdjenog Einjenidnog stanja donio presudu"koju
je jasno i iscrpno obrazloZio.

Tako utvrdjeno 6injeni6no stanje i obrazloZenje
pobijane presude ovaj sud u cijelosti prihvaia.

Ne moZe se prihvatiti stajali5te Lzne5eno u Zalbi
da bi se na sporno pitanje prava prvenstva namirenja priYi-
Iegiranih traZbina lmalo -prlmi jeniti prav o suda ( rex fori ) ,
l j: uredba, s? zakonskom- slagom o stvarnim pr?vima na brodu
i na pomorskin privilegijima, a ne pravo zastave broda, k&-
ko to uzi.ma pobi jana presuda. Prema narlelima o sukobu zako-
na tztafrenim'u n55em bozitivnom pomorskom zakonodavstvu
( df . ,Llo i sIi jedei i ZUIPB ) domaC e prav o prim jen ju je se u
prv om redu ako su ob je stranke f t-zi6Eg - ili- pravne os obe s-

iii.uiviri$te* i ; jedistem u Jueoslav i ii, ili ako su stranke
ugov orile prim jenu na5 eg Prav a "'

O mjerodavnom pravu za odnose sa nedjuTarodnim
obil ieZ.iem. a[o ne postoii pozitivni propis o prim jeni p{a-
va-A"stfanfte nema ju s jediSt-e ili prebivaliSte u Jugoslaviii,
te kad se radi o pravima na brodu- i stvarnim pravima na
brodur po nahod jen ju ov og suda u sludaiu spora u prvom redu
primijenit Ce se piavo zastave broda. Pbavo zastave broda je
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...,
u.najbliZoj vezi sa odnosima kad se radi o stvarnim pra-
vima na brodu, pa je stoga prvostepeni sua pravilno pos-.
trpio_ kad je za r jeS?vanje -spora mbo3u strahkama ko je
pfiv il.girano p otraZ iv anje od spornih. ima prv enstv o , pri-
!]iienio odredbe Zakona zastave broda, tj. dI"L5o7 tigova-
dkog zakona republike Paname o

V.V.
.

VIsI PRIVR,ED}JI SUD SR IIFV/ITSKI

Pre suda
odLX

VijeCe: Petar Sremae
Jaka5a 

/ 
'

br. III-SI -L46o/7,r*2
L975.

Gavro Badovinacr prof.dr Branko

Dpka?na s.Iraffr. lfgdskge. g$-eJpi]<a Podagi uJregeni u -br-od:
slrom ima.iu znada i dataka V
pgdlfqngji:;su slobogggj 

=,os 
j.eni su0a rzqiql(g 6.iJle. po{.a-

ci koie unese zauov iednik na temel-iu ,sv:og rlDravnobravnoE
qv.laBten.ja. a ti podaci imaiu znadai ,.iav-ne isprave'oa
ima"iu p r e tp o s t av1 .i enu-A ok-aZni= shtsE

U jednom sporu o naknadi Stete za o5teienje
krana ludkog silosa jedna od stranaka se pozivala na po-
datke une5ene ,u brodski dnevnik" Smatra da je brodski
dnevnik javna isprava i da u njemu sadrZani -podaci 

ima ju
pretpostavljenu dokaznu snagu a

Drugostepeni sud ovo s!ajaliSte lije prihvatio
pa je u pogledu dokazne snage podataka brodskog dnevnika
zattzeo sli jedeie sta jaliSte:

Prvostepeni sud je rrasac 'd* ;" tuZeni odgovoran
za nastalu 5tetu, ie{ iS do o$e9vorno.li do5lo uqlijed
propusta paZnje posade broda tu?enog. Pomicanje broda vr-
SiIo se samo uz pomoi brodskog vitla kojim se brod povla-
di unaprijed a pbsada broda je nekontrolirano popustila
konop na krmi , ko ji je imao zad.atak da brod drZi kako ne
bi i5ag prebrzo naprijed. Tim propustom do5lo je do zaka-
den ja izbodenog di jela pramca bro-da sa di jelom grane silo-
sa koji je tako o5teien. Remorkeri koji su imali sluZiti
maneviu prem jeBtanja broda na drugu obalu nisu sud jelovalj-
u pomicanju broda, Sto sve ,slijedi LZ vjerodostojnih iska-
za svjedoka, Visina Stete odredierra ie po vie5takur Pa je
sud smatra ut v rd j enom i pr im i er enom 6 (!


