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Pozivanje u Zalbi na dokaznu snagu brodskog ;

dnevnika nema osnove. Dokazna snaga brodskog dnevnika
potpada kag i sVabi drugi dokaz slobodnoj ocjeni suda,jer brodski dnevnik irna 

- 
znada j privatne isprav e a nejavne. samo u sluda ju ako se radi o podacima ko ji su

rezultat zapovjednikove upravne funkcije ti podaci ima-ju znadaj podataka javne isprave.
V .V.

VISI PRIVREDNI SUD SR I{RVATSIil I

Presuda br. III-S1-1624/75-2 j

od I. X L975

Vi jei e : Petar Sremac, Gavro Badov inac , profo dr Branko
JakaBa

ITaknada 5t te zaka5nielo s avI ian
a reta n.ie ri.ie'di "otor

olaska broda r Brodqr
iq'-duZan nadoknaditi Btetu za zaka6n.iel-o stavlianie bro-

a ', Ila ra sp o laean i e za eal akaBnie-
nj g; Eru-v - - Kri-v n,ia-gg_ pro ppd.iu i_ej-,_ za gaha5J}"i e1l., iSklq.g.j
f?[li.ie. pkfqapo-s- teT€_,tg gko E}rg VO
bit en otprilike oko odre

n na raspolaeanie na irani ie oet dana e']- na
_ gpsli.ie nay-eAen_og. _daj,uiqg

pri j ev oza. 
tEXtS:l i 

t,1; 1\3u?5rr3*l"i :;l,ffiulu',*' 
i tel j

I ' TuZeni ne poride v-ozarevo pravo na vozarinu
ali stavlja prigovor kompenzacije do visine utuZenog LZ-
nosa. Navodi da je brod bio kasno stavljen na raspolaga-
nje u luei iskrcaja 5to je njemu prouzrokovalo Stetu u
vidu Le?arine za teret koji je bio uskladi5ten u luci
dekajuCi na dolazak broda, ,

sri i ed.e il.Pr#i:;3:',t sud je odbi o tuzbeni' zaht iev Lz
,:

Prijebojni zahtjev tuZenog odnosi se na naknadu
Stete koju je tu?eni pretrpio u vidu Le?arine kqju jeplatio Ludkom poduzeCu za ro-bu ko ju je dov ezao u luku
Burgas radi ukrcaja. Ova Bteta u vidu Letarine nastala
je time B'to je brod tuZitel ja zakasnio sa dolaskom u luku
ukreaja Burgas, te 5to je bilo nenormalnoo produZeno vri-
;eme iskrcaja robe koju je brod dovezao u luku Burgas, u

!t.a
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Foioj iq nakon iskreaja ukrcao robu tuZenog. TuZeni soa-
.tr" _ 

da je brod trebao - doi i , obzirom na ugov orene klauzule
llodarskog geqv ora , oko zo: xr L97,2. g. d stigao je tef
27. XI. Brod ig.trebao doveZ.enu robu iskrgati=naj[asnijekroz 10 danar-tj. oko 7e. xr L972. go i biti na'iaspol6: 

:ganjutuZenomenarudite1jubrodaza-ukrc?.jp?det5om.L2..
qiegec? 1972..godine. sve ovo med^jutim nr.Je Lzvr5eno,'jerj: lf qQ gl3yl jen na Taspolagan je iu?enom iarudite'Iju' t6k
?Z;,'xtrI L9_72. g: pa je tu?iteljev brod sa ukrcajem-kasniopunih ?O dana-. Stbga - smatra da- je zbog zaka5n jeiSa u Lzvr-
5en ju brodarskog ugov ora tuleni - brodai duZan iuilit et ju rra-knaditi 6tetu od L2"OO0.- dolara, koliko je tuZeni piatio
leZarine za robu poduzeiu o,Luka,' r a ko ju je dov ezao' radi
ukrcaja na tuZiteljev brod.

is!oini,"ili3ii'?i}:i,E3l"l.l"X3i#i"tl XHfl. j:,'tl*:"8;'-
liie osnov&tr.n stoga 5to je-brod bio:duZan u Smislu todl 7brodar"Fog ugov-ora od zL: rr LgTZo g. doii u ruku Burgasradi iskrcavanja tereta oko 20. xr lglz. g 2 a stojnic6 zaukrcaj tereta tuZenoga podinju tek po zavisenom iitrrcava-
3i* doveZelog tereta. fba je-tuiliteijev brod do5ao u luku
Burgas radi iskreavanja dana 27, xr iglzo g' sud smatra daje do5ao q prinjerenom roku. Okolnost da je iskrcavanje
IIgg? Il: jalo gye do 2L" xII t972. s, k?d. i" Fr-od.ponridiogismo gpremnosti tuZenomr tr€ moZe se pripi;ati krivnji tu-
Zenog hrodarar 

. u toliko pri je Sto je brott dao pismo sprem-nosti tuZ?ngm islog dana kad je zair5en iskrca;. pismb
Ppremnott+ j_e .tuZenl prihvatio bez prigov ora, ; tuZeni je
kao naruditelj z?podeo sa ukrcajem ivoga tereta 27. xrI"
L972. ukre?j je :'zvr5en 27 " xrr-r972. E. Tu.zeni ni3e pru-
tll.tgo3fi*3u.53 jge Pl BHgi sb":,'Lg *B;i;ol'Hsru.f3;ei's"se-
gov oran, te da je do zaka5n jen ja sa ukrea jem ugov orenog
tereta doBlo ba$ Lz tih razloga. Tu/,eni ni;e ni poku5ao
tvrditi da je prilikom prihva{a pisma spremnosti-prosvje-
d.ovao tuZitelju kao brodaru zaka6njenje i oclugovla6enje u
iskreaJg doy eZenog . tereta. Sury t-uZenl . prizlaie_ d3 su se
operacije ukrcaja i iskrcaja dugo vr5ile zbog lo5eg rada
u luci' BurgBS n Obzirom na to sud smatra da je tuZitel j ,kao
brodar postupao u izvrBenju ugovora uredno6iu dobrog bro-
dara, te flg stoga ne odgovara za eventualnu Btetu koja je
tuZenom nastala, u odekivanju ukrcaja ugovorene robe.

p o tpuno 
"*l 

; 3 ::iN*' 3l il:"l 3 
"9: 

3. 
" 
ixr:: 

t 
r',l i E": 3 fi: " ;ll-: - fi : 

-
mat-erl'jalnog pravd, te -predLaile da se pobi jana. presuda
preinaEi i tuZitelj odblje sa zahtjevom, p1-atni nalog Y
biielosti ukine, odnosno da se pobiiarm'prcsuda ukine i
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stvar vrati prvostep'enom sudu na ponovno raspravljanje i
sud j'en je.

: tuZeni istide da je medju strankama sporno tu-vl.

Tag glJe 
_ 
l zraza u brodarskom ugov oru " oko 2Q, xr- 1972. g o ,'

vrljeme 
- zna6 L LO% odstopanja, tj. da- je brod morao stiiiu l-uku iskrc_a jg lg jkasni je 26 " xr Lg7i" g. po5t o je brodstigao 28. xf 1972. g. 'oEito je da je na podetku izvr5e-

inja ugovora zakasnio dva dana. i :

. ; Iz vremenske tablice i or:'-raiuna vremena za iso '':
lcrcajs}ijedid.ajebroddoveZeni"teretmoraois}crcati:
u gliiedeiih 9 dana. Kad se daturnu 26. xr LTTZ" g. doda '

vrriemg 
" 
pgtrebno za iskrca j znadi da je brod tui;iter;a

norao biti spreman za ukrca j na.jkasni je j " XII L97Zo Ao
Kako. je brod- za ukrca j bio "Ep"efr*n tef 22, xfi lgir" E"znadi 'd"a je kasnio punitr 2e dana. ' I :-

:,

Kad brod kasni u Lzvr5enju ugov ora duZan je
t""qte1iy naknaditi Stetu koja LZ ioga pro:.,zLazl. f5tide
da ie medju strankama nesporno da je-St-eta leZarine 'robe

Y 1u9i otprilike tolika tbfite su 6ife prekostojnice bro-
du:.Noqudp.ogre51o.uzima.datuZenistav1jabrodaruu
pri jebo j prekosto jnice.

-!r-.v

tuziter j -oil3[3l: d,3rHi'ftlffuuifll'i;"lx'ili;,,Sfr l]",18r-telju, koj? mu je nastala time, . {to tuilitgrj kao brodar
li_iq L?u.r5io svo je obv eze na vii jeme " rstid6 da je tuzi-telju bilo poznato ili moralo bi{i poznato'da tuZeni na-
{"-cit-.Ij. kao 'krcatelj plaia Leiarinu radi zaka5njenja
dolasl<a boda za ukrcaj ".-.

Drugostepeni sud je ukinuo prvostepenu presudu'i
s tv ar u "utl5"fi: 

"J:H3fi, 'Is,J;.$f3lX:" oi; ":fi53t5, ih razr e-
f,.) .
b*.

Sporno' j" pitanje medju strankama da'Ii tuZeni :

kao narudi!el-j broda moZe osnovano staviti ta?itelju (bro-
dSru) u priieiroj zahtjev za naknadu 6tete koju je ir"trpiotrme 5to ugovoreni brod nije prispio u ugovorenu luku radi
iskrcaia,- u-ugov oreno vri jeile i 5t; ni j" I razumno vri jeme
Lzvr5io iskreaj tereta koga je dovezao u tu luku, te se
odmah nakon toga stavio na raspolaganje naruditelju broda
radi ukrcaja. Prema tome prijebojni zahtjev tuZenoga odno-
si se na zaht jev za naknadu Stete u iznosu Le7er.ine plai e-
ne ludkom podrizeiu za robu ko ju je tuZeni dov eza,o u iuku
u ciI ju uki'cavan ja na brod, i"to"kroz vri jeme 'za ko je roba

^i 
jq ukreana zbog kriv n je brodara u LZvrBeq ju ugov ora o '

prijevozu.
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U smislu odredaba 6I. 77 Zakona o ugovorima o
islcoriBtavan ju pomorskih brodov a, kad brod prema ugov oru
treba stiii u odredjenu lulcu do odredjenog roka, drZi se
da je stigao na vrijeme, ako je u tom roku stigao u luku
ili na sidriSte. U spornom sluda ju brodarskim ugov orom,
odnosno dodatkom od I. XI L972. g" bilo je ugovoreno da
6,e brod tuZitelja stiii u bugarsku luku oko 20, XI L972,
g. u svrhu iskrcaja, a stojnice Ce se podeti brojiti na-
kon zavrBetk.l lskrcaia tereta koga ie dov ezs,o.

sude da i.N3,T3u;*i:rlItll";*l:J:'d3tt3:'pll3;*"; Iffi;
iskrcaja dana 28. NL,,,L9:12, Eo'U skladu odredaba ludkih
uzanci br.5 smatra de da je brod stigao u ugovorenom roku j

ako je stigao 5 dana pri je il.i posli je ugov orenog roka o :

Nafune, i zraz 'rabout '; oko'r oznadava ,vri jeme od 5 d.ana pri-,
je ili 5 dana posli je ugov orenog roka. 56it o je dakle -cta

Je brod tuZitei'ja zitcasnio u lu[u iskrca ja tri dana. Sto
se tide pitanja-iskfcaja u toku spora nlsu prsvedeni doka-
zL Lz kojih uzroka"i tko je odgovoraR za duZinu'vreTrena
iskrca ja ko ji je , a Sto je med ju str,ankama--Resporno,r zBVr;
Ben tek 22, XTI, 1972. g.

I(ako stranke u toku'l,eporA istidu brod je mogao
biti iskrcan i za mnogo kraie vrijem".

. U smislu odredaba 6I. 57 L slijedeiih dlanaka
Zakona o ugov orima o i skori. Sta van ju pomoiskih brodoY ar
brodar' odgovara narudi.tel,ju za' 6tetr* ko ja mu je nastala
zbog zaka$njenja, ako ne dokaZe da je zaka5njenje nastalo
zbog uzroka koji se nisu mogli tzbjeCi paZnjom urednog
brodara. S obzirom na tzLoZeno u pogledu prijeboinog zah-
t jeva tuZeni brodar duZan je doka2ati da je do zakaSnienj?
bioda sa prispi jeCem u luku iskrca ja doSlo LZ, razLoga ko ji
se ne mogu pripisati njegovoj krivnji, tj. propustu duZne
paZnje urednog brodara s jedne strane , a takodjer je u
pogledu'vremena iskrcavanja robe u luci Burgas brodar du-
Zan dokazati da do odugovladenja sa iskreajem robe nije
doSlo zlog propusla njEgove duZne paZnje kio urednog 5ro-
dara, tj. da je ditavo zaka5njenje nastalo LZ okolnosti
zakoje'tuZitetjkaobrodarneodgov8f8.;

v.v.


