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VISI PFIVRXDNI SUD Srt I-IRVATSKE

Presud.a br. 111-S1-16 28/ 75-Z
od 22, X L975.

VijeCe: Petar Sremac, Gavro Badovinac, Ivan Turina
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TuZitelj je osiguratelj koii ie- sYom osigurrn+-
ku primatelju nadoknadio 6tetu na teretu koji se prevozLo
morem, Tuileni su brodar i Spediter" TuZitelj smatra bro-
dara odgov ornim jer je Steta na teretu nastaLa prilikom
prijevoza, a Spedi-tera iz razloga 5t9 nije, poduzeo potre-
bne 

-m jere , prvbnstv eno '5to ni je uloZio val jani pr:otest u
svrhutoduvahja prava na zahtjev za naknadu Stete od bro-
dara c

Prvostepeni sud obvezao je drugotuZenog Spedite-
ra da plati tuZitelju iznos od 45"852"* din. sa kamat?ma,
kao i 7,576 "- din, na ime tro5kova spora, dok je' zaht jev
tuZitelja prema prvotuZenom brodaru odbio i osudio tu?ite-
l ja da pfati prvbtuZenom na ime tro5kova spora 56L,5o din.

.:
Prvostepeni sud je na5ao da drugotuileni Bpediter

ni je saduvao prava svog 1lalogodavca_ prema.,PrvotuZenom bro-
daiu tako 5to' 3e propu6tio nE pravilln nadJ-n qrol.ttirati,
tj, poduzeti sie m3eie da se u toku iskrcavanja !"teta, a
,"in jicav osti u dasu zavrBen ja operaci ia iskrcavan ja, na
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nesumniiv na6in utvrdi lco'lidina prispjele i iskreane ro-
be" Ovo se moglo postidi tako d.a-se iriuotuZenog kao bro-
Itr?, gpozori na to da ie se prilikom iskrcaja-vrBiti
kontrola koli6ine iskrcanog tbreta, i da se prv otui.,eni
pozgye da se to kontradiktorno udini. Kad se prvotudeni
ne bi tome . oda-.v ao , bi o bi duZan drugotuZ eni , u skladu
s? .p_ogtgjeiim propisima, kolidinu teieta utvi.aiti komi-
gi-,lsloi l 

- to baB u- dqsu samog preuziman ja robe , ispod
dekrkh broda I o - nad jenom stanju 'trebal5 bi sa6taviti ko-misijski zapiq"lt ,__{. ga istola dana dostaviti prvotuZe-
nom uz prosvijed. Na taj nadin bi svom nalogodavcu osi-gurao regres prema gsgbi odgovornoj za manjak, Kako dru-gotuZgni to nije udinio na opisani-nadin, iei je manjakutvrdio sary preko. odggvara ju6eg poduze 6a'bez sria jelorianja
ostalih zainteresiranih osoba, -tb se njegov postripak moia
oci jeniti kao jednostrani akt' di ji rezritf ati' ne o'Uv ezu ju
PrvotuZenog. Samo ulvrdjenje uslijedilo je nekoliko daia
tz? pri jema tereta ispod 6etcrt<a bioda, tj. kad se teret
veC nalazio izv.aq podrud ja moguinosti' kontrole prv otuZenog
brodara. !1o sv ied icoga je dru[otuZeni dao zapov"j"Onik" 

- - e

broda od 3L " VIII L977 " predstavl ja jedini pi"av 6Aobno sas-
tavl jen d.okument. Med juti*,, ta j piosv 5eo je- previBe uopcen
- neprecizan, a uz to sadrilas ne- odgovara-pobacima izostale dokumentaci jg, pa se icao nepouzdan ni;e mogao kori-stiti kao dokaz. oaim toga u toku bortupka ni5e piuZeno
pojaBn_jenje, na temelju 6qgu je pr-osvjed sastivljen i kako
se qoglo prosvjedovati vei 7L" vrrr L975. g, a stvarnir*anjak tg"eta utvrd jen 

, 
je .tek i " rx L977 " g, aatte tek jdanapo,iskregjuiupui-njuprosvjeda.

Presudu Zalbom pobi-ia grygotu!eni u dijelu Lzre-
tg pod- I s koiim je obvezbn platiti-tuZitelju 47I_852"-
9tn. zbog povrede odredaba parnidnog postupkar pogreBno
i leqotpuno uty{d jenog din j-enidnog sthnSa, te 'pbgie5ne
prlTJene maleri jalnog prava, predlailudi -da se b".suda u
pqbi janom di'jglu plelnadi i- tui,iter j odbi je sa- svqjim zah-
t-.:gu om 

- 
prema drugb )uZenom, odnosno'' da se pobi jana presuda

ukine i stvar vrati prvostepenom sudu na ponoino rasprav-

primjenu -li:l?ill*-Ti33H ;lfrd3tig:flf ;ffii3 i.H:*gi:""
smatra da pTVostepeni- sudr trB temelju utvrdjenog dinjenid-
I og stan ja i prov edenih doiraza, ni je mogao oUv eiati drugo-
tr?enogr -a napos'e ne kad je utvrdio da je drugotuZeni kdoprimatelj robe po teretnici podnio protest za-manjak od
7_a6 vreia 3L, vrrr, 1977. g. i kad je odnosni protest sadr-
Zavao sve podatke o tome na 3to se"odrlpsi i o'kakvom se
manjku radi. Osim toga istide da je drugofu?eni kao Spedi-ter po rralogu svog nalogodavca zatraZio kontrolu kvantiteta
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ukrcane robe, te da je tu kontrolu :-zvr5ila specijalizira-
na organizacij* za kontrolu kvalitete i kvantiteta" Sma-
tra da se u takvom sludaju kad apecijalno poduzeie izda
certifikat o manjku ne rnoZe uzeti- da 

-utvrd jivanje kvali-
tete odnosno kvantiteta nije izvrdeno na pravilan nadint

Konadno istide da se ociena prvostepenog suda
kako 'p"ote s t koga j e dru gotu?eni p odni-o brodaru od 7L .
VIII L977. ni je-prdvilno-sastavl j-enr re moZe prihvatili, 

,jer je od.nosni protest precizan i jasall.Okolnost da ie :

tasni jom kontrolom iskrbanih kolidina tereta utvrd jen ma-' .:njak rianji od prot,estiranog,'ni u koliko ne umaniuie va- '':-

l janost odnosnog prote sta. :, , , I

U odgovoru na taLDu prvotuZeni pobija navode i
prijed1ogeZa1be,tepred1aZedase]pr9F9qaupobijanom
di j6tu potvrdi, A Za1ba drugotuZenog odbi ie.,

Drugostepeni sud je Zalbu uvaZio i djelomidno
usvojio tuilbeni zahtjev Lz sliiedeiih razloga: ,

Prvostepeni sud je riesavajuii spor na temelj* :

utvrdjenj,h dinjenl-ca ustanovio -da 
ie 

- : za pTqgniL?. luZi-telja-trebalo brodom po tefetnici br. 24 st,iii u R+igku,
tt"2OO vreia stodne hrane LZ Karadija; da je drugotui;eni
kao primatelj po teretnici po teretnici prilikom iskrcaja
7L. Vf f f L97r, 

- dakle na dan- zavr5etka iskrca ja, protesti-
rao man jak od 506 vreia I da je _druggtYiten] po_lalogu s vog
nalogoddvc& : zatrailto da'ludki slagad Lzv ai'e oSteiene vre-
6e i-iupostavi iskaze teZina te dozvoli pregl_eg avarijskom
komesaru; da je drugotuZeni pribavio tovarne fislove u
roo ji*. i; za ivaki Vagon iskhzana teZina tereta ,i brg j- '

vr6ia; da je kontrolu-kolidine i kvalitetu tereta-Y15ila
posebna or[ani %ac:- ja za kontrolu ]<vantiteta i kvalitete;
hu je odnosna o::gani zacLia , , po zaY r6eno j kontrgf i kv ant i-
tetd izdala certifitat Lz koga sliiedi da je utYrdjen ma-
n jak od ,281 vreie ; te konadno da je tuZeni,_ Spediter .9v e

odnosne isprav e poOnio sv om nalogodav c,IJr: odnosno tui:ite-
I,ju, sud niSe mo'gao izvesti zakljudak da j,e druggtuZgrri
tio'Speditei u ilvr5enju naloga irihvata i dalinie otpre-
me ro-be propustio potrebne radn je da saduva pray a svog
nalogodav ca prema prv otuZ enom' kao .brodaru u pogledu utvr-
d j enog man jka .

stepenos -Hu3"X3";l'$Lt: 
"toxu, 

3ErE5l";31:tl Z|:ffia "q;fi;r.ogb ju-podnio OrrigoiuZeni_ prvbtuZengm brodaru 5L " VIII
Lg75. g.;;p;uuii"E uustavllen, iu" je p&vodno ngqrec'izan,
U odnolnorn protestu koii 'ie priloten si:lsur izmediu, osta;
tog je naveden bro j teretnice, vrsta rob_e, Vrsta pakovatrJ&r
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broj koleta koje je valjalo iskrcati i teilina tereta, te
je jasno i odredjeno navedeno da je utvrdjen manjak od
}OA-vreCa za koga se 6ini odgovornim prvotuZeni. Na ovom
protestu navedeno je i da je prvi oficir odbio prihvat
pro.testa,ata6injenicapotvrdjenajepotpisom.dvaju.
sv jedoka. '

Ovako sadinjeni protest po nahodjenju ovog suda
ina se smatrati u smistu d1 .7t ZUIPB odred jenim i jasnim
pismenim prigov orom, jer sadrZi sv e elemente po ko iima se
r.oile identificirati vrsta tereta, a uredna je i teretnica
na koju se odnosni m?tiak odnosi. Okolnost da brodarl od-
nosnoprvioficir,nijehtioprihvatitiprotest,.sanim
tim ne- znadi da protest nije r bio podneSen pravodobno. ' ^,

I'[adal je, okol nost da manjak tereta oznaden u
protestu od 7T. -VIII ni je u potpunom skladu sa konadno ut-
vrdjenim manjkom kako ga je utvrdila'kontrolna organifiBci-
ja za kontrolu kolidine i kvalitete robe, ni u ,koliko/itma-
njuje odredjenost i pravitnost odnosnog protesta. Prema
svemu ne moEe s€ r.rzeii da ne bi bio vatj?rn i pravilan p"o-
test, koga je spisu priloi:to drugotu?eni u dokaz svoje
tvrdnje da je u svemu pravilno postupio da oduva interese

:
nalogodav ca ,

V {ul inig1a postupku _prlhvata. i 9tpr9m9 robg,
drugotuZeni je pruZio- doka-ze da jel u cijelo-sti izvrSiq ,na-
loglsvog na}6go'Ctavc& r t j. da je izvrdio'"neposredni .preto-
var robe LZ broda u vagone; da je radi nepristranog utvr-
djivanja kolidine robe iskrcane LZ broda i dalje otpremljene
ileLjeznicom kao i radi }<ontrole kvalitete angaZirao odgo-
varajuiu strudnu organizaciju, koja je, nakon otpreme robe
i njenog konadnog prebrojavanja i vaganja, izdala ureQan
eertif ikat Lz., koga sli jedi da je utvrd jen man jak od 281
vrede tereta u teZini oA 20"79A kg.

Po nahodjenju ovog suda, ako kontrolu kvalitete
od,nosno kvantiteta -vr5i posebna s trudna organi zaei ja ovla-
B tena za takav p o sao i a}<o odno sna organi zacLja kao nepri-
qllali orsal qtvqdjivanja ggrqdJgnih dinjenica l?da eerti-
fikat o postojanju-takvih dinjenica, ovakav certifikat ima
se uvaZiti kao valjan dokaz o Einjenicama u njemu utvrdje-
nim,, sv e dok se protivno ne dokaZe " Ne mot e se prihvatiti
stajali6te pobijane presude da bi u sludaju manjka i kad
je o manjku predan protest brodaru, odnosno n jegov iro radni-
cima, t j j zapov jedniBtvu broda ili . agentu, primat_e1i ro!g_
morao posebn-o pozivati brodara dq pristupi tzv. "kontradik-
tornom- utvrdjivanju manjka" " U sludaju ako se radi o nesla-
gan ju brodari i piimatei 5a o lcolidinar,m ukrcanog odnosno
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iskrcanog tereta, brodar koji je primio protest ili komu
s9 protest poku5ao uruditi, ima prav o trat;iti da se tzvr-5i posebno utvrdjivanje koiidine'tereta u srnislu odredaba
uzance 27 Ludkih uzanca (Sl"I" FNIIJ br. 2/5L)"

Obzirom na to, _ poBto brodar, odnosno zapov jedni-
5 tvo broda-tij. prihvatiro odnosni protest koji ja bio ja-
san i odredjen ne moZe se uzeti da ie do51o d; sfrora tzil.e-
d iu brod.ara i dqugotuX.enog kao primdt el ja u p oglbdu i skr-
canog tereta, tj" ako se brodar nije slagao sa navodimaprotesta mogao Je, u smislu citirane uzance traliti pono-
Yno _ 

b{ojenjq. Ako nije tako postupio, duzan je svoju'
tvrdn ju da jg teret u ci jelosti i-skrcan dokaiati nd v jero-
oosto jan nadin.

Qsim toga dokazivanje dinjenice o manjku tereta
nakon Bt o je teret iskrcan moZe se osim o'kontradittornim i
5o*1si iskim putgry: vrSit,i i, na druge nadine. Samo nepodno-
Senje protesta iIi. propu5tanje.pravodobnog podno5enjb pro-testa ne stvara pravnu pos-rjedicu potpuno[ dokaza d; jbteret iskrcan onako kakb je -nav edeho L teretnici " U sriistu
odredaba 61. 7L, st.1. propu5tanje stavljanja prav odobnog
Protesta stvara samo pretpostavku da je ieret il".dan'ona[okako je oznaEeno u teiet,nj-ci, Ov o zna6i da je moguCe doka-
ztu_an je i drugim d okaznim sredstv ima. Fo naiiod jen ju ov og
suda ovakov o dokaz iv anje ni je samo tzv . "kontriAi[tornim
na6inom utvrdjivanja" iri "tomisi jskim nadinom", kako to
gryatra plyostepeni sud, vei je to moguie i na druge dopu-
Stene nadine. Obzirom na normalno poalovanje u lu[amar Be
saino kod nas +ego i u sv i jetu, a da bi se 5lak5alo utir-djivanje kvalitete i kvantiteta rober postoje specijaliz,L-
lan_e organiz?cijg kojima je upravo to boreuni zbdatak.
ovakve organiz?cije u djelokrugu svog pfslovanja, a po n?-
1ogu..z?interesirane stranke vrBe odnoshr posao sa pobebnim
strudnim kadrov ima kao nepristrane organiZu"i je 

- 
i strudn ja-

ci, . te o svo j+ry. utvrd jenj-ima tzd,a ju posebna ui jerenja pod
nazivom o'Certifikat'o . Iinjenice u{vralele_ po oia$gr1im brga-
nl-zaci jama, o ko jima je oiganr zael. Ja rzdali certif ilcat --
Pg,nahodienju gvog suda, valjan dokaz ,o 6injenicama utvrdje-

U toku spora ni Luilitelj, a niti prvotudeni u
svom odgovoru na Zalbu, nisu nidim utvrdili, a niti pruZili
dokaz da su dinjenice navedene u odnosnom certifikatu kon-
trclne organizacije neistinite i da ne odgovaraju stvarno-
,- -l- ;I ur 

Obzirorn na sv e tzJoZeno val jalo je uzeti da je
orugotuZeni u izvr6enju dobivenih naloga i"obavljanju pos-
lova postupao u skladu sa dobivenim nalogom i pona5ao se
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kao dobar Spediter, tj, kao strudna organi zacija za pri-
hvat i daljnju otpremu robe. Konadno valja istaknuti- daje drugotuZeni priloZenim Zeljeznidkim tovarnim listov i-
ma dokazao koja- i kolika je kolidina robe Lz spornog
broda ptovarena u vagone i dalje otpremljena ileLjeznicom
kra jn jem korisniku o

gotuzenom *33t3;"3i?BH: t?St,3t13: H3*3fl,',;iHl:3:',,:::-
goYi radnici, nakon 5to je zapovjedniStvo broda odbiloprimiti protest od 5L. VIII nije odnosni protest prepo-
rudenim pismom dostavilo brodaru, tj. njegovom agentuo
Med jutim , obzirom na sv e tzLoZ eno , ov a j propust ni je ta-
kav da bi se moglo reii da je propustom drugotu1enog kao
Speditera onemoguieno tuilitelju da prema brodaru ostvari'
svo ja prava zbog man jka, ko ji- je nai<on Lzvr5enog iskrca ja
utvrd j e rr.

V.V.

VISI FRIVREDNI SUD SR I{RVATSKE

Presuda br. III-SI-2ZLo/75-Z
a 1f azT.r 1a\,t1 r:

VijeCe: Ivo Be5ker, Gavro Badovinaer prof,dr Branko Jaka6a

Pri;islv.oz Etvggi ngrem Man,ig.k tereta - Zaqtarakoiffi, DoEAiilm t
Zastarni---

a oodinie teii na kada ti can na teme
o-dng.p ng J,gJ: e.tJri_c g_ a p.e nak oIr_ i s kr c a,ijr_ s v e ukpp no q_J_e s e t a .i z
P"egc

fuZitelj je primatelj teretar, a tuZeni je brodar.
TuZitelj navodi da mu je brod.ar predao manju kolidinu te-
reta i zahtijeva da mu nadoknadi Btetu. Nesporno je medju
strankama da je jedan dio tereta iskrcan u luci Madras a
drugi u Luci Kalkuta"

,Prvostepeni sud je n,akon provedene rasprave i LZ-
vedenih dokaza odbio zahtjev tuilitelja u cijelosti i pbve-
zao ga da tulenom plati 2.865,5o dino rr& ime tro5kov& .spora,
Lz Tazloga Sto tu?itelj u t,oku spora nije pruZio dokaze
koja kolidina i koji je manjak robe utvrdjen u prvoj luci
is[rcaja Kalkuta, ved -dokazuje samo kolidinu tereta iskrca-
nu u luci Madras'. lz r,zv jeSta ja pomorskih agenata prgrzLaz:.
da je iskrca j tereta u Lrlc i Ua0ras zav r5en LZ " III L972.8"
a nakon 5to je brod isplov io za Kall<utr;. Obzirom na to rok
zastarjelosti za podnoBenje tuZbe za ndknadu Stete za odno-
sni man jak podeo ,je teii L2, III L972" g. ier je toga dana


