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konkretnom sludaju, biti potrebno duZe vrijeme da se do
takvog predmeta-dgdje jo6 ne opravdava zahtjev na izvr$e-
nje odredjene dinidbe. I ovdje se moZe uspjeBno usposta-
viti ravnoteLa medju strankama naknadom Stete, a1i Ce kod
toga, kako jedan od v otanata isti6e , vri jeme predv idiv og
dekanja na ispunjenje nove narudZbe biti jedan od elemena-
ta koji ie utjecati na visinu naknade Stete, 0va presuda
je zanimljiva stoga Sto ona moZe biti desto aktualna u
odnosima prodavalac-kupac industri jske oprefiIe.

SpaBav anie
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ENGLESKI PRVOST$PirINI SUD

( Pomorski od j e1 )

Presuda od 2. i 3" XII L974.

Tyne Tugs ,Ltd. i drugi c/ a
vlasniei broda "A1{ora"

SpflSg-vanje=pomoiu t_eqljada - Kagr,ate na- naff
vanie Razlika izmed.iu teslienia i soaBa-
se iad11o--o-b-aBetan {u o-omo ute

d doveden u oDasnost k
1-1e m vid eti od' strane stranaka.'u vri.ie

skla o teelien.iu. te da'S ostoiali t
ov ornosti 1<o ii se

g],i. pJ+q.tEgt} gkljgd en+s p _s]<1 opl jS$.i ge-qvg r
avke'dalinie usluee t 1a

v ora o teEI i-en aBav at eI rav o ka-
mate -Ea-nEgiadu za bpa av an.ie bez obzira Ii je na-

g
a

q
t3

a
m
d

grada ugov orena

Brod "Aldora'f se prilikom ulAska u luku Blyth
nasukao . Bio ie odsukan pomodu remorkera. 

,. ., ,..- .: 
Izured ju brodara spa5 enog' b"oda i spa5av at e}ja : r

nastao.jeSporovisininagiadezaspa5avanje.
UrbOSu ostatim spornim pitanjima'bilo je i spor-

no kada je spa5avanje prestalo. Da Ii kad je bqqd gz. pgpgd
tegljada"Lr.siitren u iuci B1yth kairo to tvrdi tuZiteli,- ili
prema stajaliStu tuZenoga kad je brod odsukan'

Prema stajali5tu guca, ako su z? spa5avanje ne-
kog broda angaZirani tegljadi i pilot, njirya pripada nag-
rada za spa5avanje ako su=ispunjena dva uvieta, i'to:
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prvor d? je brod doveden u opasnost Lz razLoga koji se
s obzirom na okolnosti sludaja nije razumno mogao

Predvldieti od strane stranaka -ko je su udestvov,ale,ru sp&-
{"ranju u _vri jeme kad je sklgp} jen ugovor o tegr.;jen'ju, - i
drug9, ka{ su postojali takvi- riz:c:-, duznosti-i:o0Eovor-
n-ogti_ ko ji se razumno nisu mogli smai,rati ukl judenima u
-s$loplJqni ugov or. Dsma5a j toga principa jest -takav da se
situaci ja spa5avanja prodriZav a krio takva iamo dok oba,, '
spbmenuta uv jeta posto je , barem i u sman jenom opsegu.

srudaja,,ollllg:l'::t :3j*:{}ffi}lo*3uu}ilj3il:3"3031i33i,potre!*q za pgs.tpja+je situaeije spa5avanja postojare sa-
mo u _jednom dl j91,, rzv r5enih opqrabi ja. N6suinn jiv 5 je daje 

. "Aldora'r , kad se nasuEal& , -uira iitoZ ena opdsnosiima
tg{e.,se_ ?isu razumno ryogle piedvidjeti kad su pirot i te-gljadi bili .angaf irani da brod dov edu u }uku; isto je
tako nesumniiYo da je pilot, rukovodedi opericijom 6dsuka-
Ya1tja brodur i*3?_ oaeqyornost, a tegrjadi'duznolti kojeisto tako nisu bile utrjudene u nji[oiu obvezu po p*v5uit-
no. .ogreq ienom zadatku dov od jen ja broda u Luku. Sudlc sepri{lolio. stajali5tu tuzeni[ d; je situacija spaBavanja
qrestala Er* je brod odsukan i viacen u kaiar ico ji v odi
do luke. Tada sa r naime , brod vi5e ni je nalq?lg .[ nepred-
Yiglu gi opaFllasti -izazv6no3 nasukanjeil ; te se 

-moZe, zlttiu-diti i za Pilotg.i tegljade da'su njirrove duZnosti i odEo-vornosti otada bile jednake onima t<5 je su preuzeli timeBto je ug,ov oreno da 6rod sadeka ju izrian ulbza u luku i do-
veclu ga do sidri5ta. :

Pored,'toga tui:itelj je zahtijevao i kamate na
nagradu za spaBavanje, kojem zahtjevu, je i udovoljeno.

Stajal+5tg: suda, d& se u sluEajevima zahtjeva
qq 9t"y| jenirr za i splatu nagrade za spa5aian je mogu dosu-dilv?ti 1 odgovarajuce kamate, temerji se na zakonskom
ovla6t_enju suda da-dosudjuje kamate n sporovima po tuZbiza isplatu duga ili naknaOu 5tete. Naroiito ako ie radi o
spaSavanju +%vrSenom na osnovi ugovora o spaSavanju (sud
Je posebno imao u vidu Lloydov tipizirani ugovor), ispla-ta nagrade moZe se smatrati ugovornom obvez6m str6nke'i
nema raz:-.og? -da se ne dosud juJu kamate. Ukoliko med ju
strankama nije bio skloplj"n ugovor o spasavanju, zii:tjev
za isplatu nagrade smatia-se specifidnofo tuzbod 6i;a j;
pravna osnova nezavisna od zakona ili ugovora, ali uteme-
l jena na normama pomorskog prav a. Prema tome , radi se i
ovdje o isplati duga, kako je zaklju6io sud. Tako i praksa
Suda z,a pomorske sporov e u dosud jiv an ju kamata u sv im slu-
dajevima u kojima je Lzostala duZna dinidba, isplata duga
ili naknade Stete zbog zaka5n jen ja (morom ) duZnika potvr-
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djuje ispravnost navedenog stava suda. Pitanje je bilo
jedino da Ii se pfaksa suda u dosudjivanju 5.+?t* u slu-
da jevima naknade Stete moZe, analogi jomr primi jeniti na
zaht jev e z,a nagradu za Lzv r5eno spa$av an je , protivno
precedentu "De Bay". Sud jq.,,sdgovorio pazitivtro r utvrdi-
v 6i da se ta j precedent ,r€ odnosi na pitanje kamata na
nagradu ?,a spaBav an je, veC na kamate ira naEnadu Btete i
tro6kova, iako se radilo o sliEnin pravnim problemima.

(r,ln L97, , 1, str ,6r-7 )
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FRANCUSKI DRZAYNI SAVJET
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Presuda od 25. VII 1975.

Fdd6ration des groupements
d'agents eonsignataires de
lgs ports maritiroes et St6

professionnels
nav ires d"ans
Barry-Rog}.iano

Spor se vodi o naknadi Stete koju je prouzroko-
vao brod izl jevom tekuieg gori-.va u luci. d5teieiri su za
naknadu 6tete tuZili brodarevog agenta. Prvostepeni organje prir'*vatio tuZbeni zaht jev. Drilavni $av jet je- uvaZio-
agentoVu Zalbu i odbio tuZbeni zahtjev. Takodjer stoji na
stajali5tu da za utuZenu Stetu moZe biti odgovoran brodo-
vlasnik u dije ime radi zapovjednik broda, Zapovjednik,
naprotiv r tr€ obv ezu je agenta r p&' on ne noZe 1, rri biti odgo-
voran za Stetu koja bi bila prouzrokovana zapovjednikovim
djelovanjem.

(nur L975r,str.7L4)
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