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zainteresiranoga u zabludu, jer je
pravo pretpostavljati da je brodar
ran za manjak.

Ni zahtjev da mora biti navedena svota za koju
se brodar smatra odgovornim ne dini se opravdan. Zaplekid zastare, je bitno da se duZnik",pri zna odgov ornim Lz
odredjenog odnosai To priznanje logidl(i, obuhvaia ditav
r-znos priznatog odnosa. Ukoliko osoba, koja se priznaje
gdggvoTlgm, smatra. da_ni je odgov orna za ditav i-znos, froratoLztLditonavesti.InaEe,staja}i5tekojejesudu,ovom
sporu zauze_o , olnoguiav a p_ostupan je u zlo j v jeri, jer se
Yigrgynik dovodi neopravdano u zabludu, sma{rajuii da je
duZnik u cijelosti priznao dugc

ea-{ko. p#uge_Ce- gkg -sS -utVldj -dB su nepoprg_dqi--uzJrpk SJete
nedostatna ookrivala. a slaeadko ooduzeie ni.ie dokazalonqdgsigtng pgkrivg*_a , -a.. Elgsadko, ppdlrzqi e nijS dgkag.g]-o 

=da Ea .ib Stia.ik- slaAAEa soil.leEio aa- boduzme d jelotvo-rni:

zai,nteresirani imao
priznao da je odgovo-

: B.J.

TRGOVAOKI SUD, L,iarseilles

Pre suda od L') . VI L975 ;

Cie d.'assurances La Foncibre
et autres c/a Ignazio Messina
et Cie et fntramar

brodara i la aBt ter B4o4ar
tetu ko oter i,oi na orrstanu'

za Eadun plimatel.iael.ia -' Za nastalu Bte tu odBov or$g-ie*E1a-
*tvrr

i robu od o6teden.ia rf,Iikom ao]--
tenia robe na ot otrl

m tere Ga roba zaBtiti od predvidivr v
goda - aEa moZe Doziv a tar
razl o v i5e si ko ietar ti

u te ako s utvrdi da a
eBten e bila oB

TuZitelj je osiguravajuie dru5tvo La Foncibre
koje je subrogacijom stuplto u prav? svoiih. osiguranika

iririatel.ia. a tiZeni sir brodar ( Cie Ignazio Messina et
Ci?t ) i sta[a6to poduzeie Intrarnar (Ste industrie]Ie de
trafic maritime ) "

TuZitelj traZi od tulenih daomu solidarno ptate
27 .54? 15, dolara s naslova naknade Stete za u"manjenu vri-
jednost oBteienog tereta ovdjih koZa.
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. PrvotuZeni brodar u svoju obranu navodi da suoperacijq iskrcavanja bile povjerdne slagaEkom poduzedu
(drugotgzenome ),. kg j" ni j9 stayiro prim jedbe na stanjetereta k_oji mu- je bio predat, te da- je do osteienja [e-reta do5lo uslijed jakih ki5a za vrijeme dok je teret bio
na.pristanu pod nadzorom slagadkog poduzeda a za radun
primatel ja.

DrugotuZeno slagadko poduzeCe se pozvalo na na-
Laz vjeBtaka iiautarda (a-time implicite priznalo navode
brodara o tim dinjenicama), Lz kojeg proizlazi da je do
Btete doBlo za vrijeme dok se teret nalazio na pristanu
Y MarseisEgj luci, te da je ona prouzrodena ovlaZenjemtereta usli jed ki5e. Med jutim, poziva judi se na odredbe
dL,55 zaicona od 18. lipnja 1965. godine, istide dva uzro-
ka oslobodjenja odgovornosti

Navodi da tornado koji se srudio na grad u noii
og.qrygg na drugi listopad,.kao i jake kiSe koje su ga
tlijedile drugog i treibe iistopadit zajedno tiore sludaj
vi5e sile, dakle dogadjaj za koJi on ne-moZe biti odgovo-
ran.

Osi,n toga nav odi da ga je Stra jk slagada ( dru-
gog lietopada) sprijedio da poduzme potrebne raonje daza$titi robu od o5teCenjao

Buduii da se Intramar nije pozvao na odredbe
' :dl. 52 zakona od LB, lipn ja L966 , [odine , ko je ga dine od-
gov ornim Eamo prema, gng*" .ko ji jq trailio l jegov e-.us1uge ,'preSutno je priznas i 0injenicu-da je broddr-traZio nje&o-
v e usluge za radtrn primatel ja , te je p1i jedom toga gud' i
_dopustio direktnu- tuZbu bd strane osigurava juieg-dru5tva

, 
"n,uone'uT il-:,:lil;:":,1":"x;, .; oul.,:;,,",. *o-- dara i odg;u oirrof t " 

"fibualoe 
] eoonr.a'; treba-utv;e;I;rii -

-':.odvo jeno, -te'' je nakon [roveOehitl, Oo&aza brodara oif obodio= odggvofqosti' a 
- 
slagapko,.podg?qi g ,obv ezao_ platiti c jelokup-

ni iznos naknade Stete tz stijedeiih, iazloga:

iskrc,u,,,;l'itil it";i3,;i::3*$]ril,lj,ffi8il [;i3o[, :B:.3iii:sila na stanje -robe, pro :z1.azi" da ju - je primio istoV jetnu
i u dobrom stanju.

Sud je nadalje utvrdio da je do Stete doBlo na
pristanu dok je roba bila pod nadzorom slagadkog poduzeia
6ije usluge su bile trailene i izvr5ene za ra6un primate-
1ja, te je brodara oslobodio odgovornosti"
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Sud je zauzeo stajaliBte da je do o5teienja do-
Blo jer su pokrivala bila nedostatna, istiduii da bi i
ostala roba iskrcana u isto vrijeme i isto smje5tena LZ-
van spremi5ta bila o5teiena ki5om, da su ki5a i vietar
na pristanu bili tolike jadine kao 6to to nav odi fntralnar.

Buduii da se roba nalazila na pristanu, dakle
na otvorenom, slagadko_pgguzeie je. trebalo poduzgll mnogo
djelotvornije mjere za5titer posebice da robu za5titi od
ki5e i vjetra koji su desti u mjeseeu listopadu u podrud-
ju Marsejske luke.

U pogledu drugog ra'zloga oslobod jen ja odgov or-
nosti koji je isticao Intramar, sud je zauzeo stajali5te
da drugotuteni nije dokazao da je Strajk slagada zapodeo
prije nego 5to je on anga?irao radnike, LZ 6ega pro:.z1.a-
zL da je bio u moguinosti poouzeti potrebne radnje da
za5titi teret od oSteienja prije podetka Straika"

Naime , Intramar je bio duZan prov jeriti pokriva-
la dan prije toga ili ujutro drugog listopada i eventualno
ponovo pokriti o5tedene dijelove, te na taj nadin izbjeii
da teret bude o5teien od kr5a koje su slijedile u toku da-
na drugog listopada i u noii od drugog na tredi listopad.

( u[F L975, st r .688 )

M.P,


