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VIS] PRIVREDNT SUD SR HRVATSK.T]

Presuda br. III-S1 -g7L/7j-Z
od 29 "V L975 .

Viieie: Petar Sremac, Gavro Badovinacr Br Zvonimir ArZek
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i?_T:9ig .ostalim isiakao plisovor poman;iianja"pasivne le-glrrmacrje. Navodi da on nije brodar ur6aa iei^ da je to
|jesgv koriprri\, a da je on"samo zaktj"Si; 
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9r;e koga_ Je rstakao tuZeni u toku sporal ovaj sud-smatra
9:"I3j qliqoyor tuzgnos? nije osnova.fro r; ugoiora koji jeLuzenl slrropio. s. poduzedem u'J'l ni je moguie sa sigurnoSArj
lazabrati, s obziiom da je tui.eni "kao tfarnit U"bO" zadr-zao pravo upra-vrjanja q o{rrgsnim brodom, oa ri r. "aaiioo ugovoru o zakupu broda ili o ugovoru posebne vrste. Tztgg ug_ovora ie vidljivo, i to La-todke i. zo i 5, kao,i izstava 1r .todke ! , g?. je'tuzeni kao vlasnik brod ipou jerio;za obavljanje plovidbenih zadataka poduzeiu ?!J?', ; time-ou
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postavl svo ju pbsadur pribarir ja navigu-

c lon] 1 sav pggonski materi jal za -brod , plbia uslige treEim
osobama za potrebe broda,.$ao i sve ludkb i ostale-prisi;j-be.. tug9i"tiT, p.rav o iskoiiBtavan ja broda pridrzuo - i-"- ;sebe time 5!o ig y sryi-slu. ugov ori tuZeni i*ao p"u, o raspo-
lagan ja brodorn i brod koristi u sv o je svrtre o IJ' predmetnbm
sludt jq r ov im 
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ugov orom predv id jena ie obv eza rr;ir da brod

snabdi j-e 
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posad.om i ostalim potiebamS, t j, d.a de radnu sna-

8ur da bi tu?eni svoj brod mogao iskoriStavati. Iz "*irla$8ov ora I .n}pos? LZ todlce 5 , sli jedi da je posada broda du-
Zna u ciielosti slu5ati naredjen5a tu?enog-kao vlasnika
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broda u pogledu vr5enja plovidbe i plovidbenilr pothvata"
S obziroii na to , tz odnobnog ugov ora se Tazabire, d.a , je
prav o rasp olagan ja brodom tui"eni zadr?ao sebi I pa j e pre-
ma tome tuZeni bio nosilac plov idbenog noth.vata.

U smislu odredaba dl.121 Zakona o iskoriStav.a-
nju pomorskih brodova u sluda ju sumnje da Ii je. zakl juden
ugovor o zakupu broda ili brodarski ugovorr dr?i -se da je
zattjuden brodarski ugovor, odnosno u ovom slu6?iu_ pose-
bna vrsta ugovora o radu u'rukovanju s brodom. S obzirom
na to i oval sud smatra da je u preOmetnom sludaiu_tuZgni
bio brodar oAnosnog broda i da je kao takav u skladu odre-
daba tL.25. Zakona o posadi brodova jugoslavenske trgovad-
ke mornarice odgovoran za tjelesne povrede dlanova posade"
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Bil,'i-e*5ka.- Premda se u obrazloZen ju. presude go-vori o vla-
ffioda,radiSeustvarionosibcupraV?.kqri5tenja
broda. Ugov6r o koiemu se raspravlja u pr?sudi j. potpuno
atipidan-i nije noimiran Zakonom o ugovorima o iskoriSta-
vanju, pomorskih brodova.

B. J.

VISI PRTVREDNI SUD SR HRVATSKE

Presuda br. III-S1- 946/75-2
od 29 "V L9'15 " 
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IVIed ju strankama je sporno da li . 
je

kao brodar, iii drugo t'uileni kab slagad kq ii
ret s broda i uskladiBtio gar duzan platiti

TuZitelj je primalac, jedna dehoslovadka firma,
su: prvoiuZeni brodar, A drugotuZeni poduzeie

prv otuZenije primio !e-tu?itelju na


