
odgov or4osti za pomorske trai,bine

Na XXII f f I zasjedan ju Pravnog odbora liied juvladine
pomorske s.av iqtod.avne_ or[an] zaci j; ( trtco ) k; JJ iu odrzanou Londonu kra jem 1rrool€. godine, donesen je 

"5ui 
"Nacrt

konv en. i je- o ogranif.-u*iy-odgov 6rno sti za pomorske tra1bi:
rr€ o Nacrt bi trebao" pili Bgonesen na Diplbmatrr." i k;;i;:renc i ji u studenom LgT 5 " iri tan ja rev iz ii e iconv 

""3i 
j; ; 

-
ogranidenju odgovornosti vrarnitu-;o;;kiL u"oa;;; od Lg57 "9gi3.su pokrenuta u krilu MedjunaroOnog pomorskog odbora(cMrr),, gdie i izradJen prvi macrt u liailburgu Lg7i, d;uirasu nakon dugotlu jni[ ra-sprav a sv o ju clef iniiivi" ' ro"niurac i*ju i..na s?stanku predstavnika vlada treu*-ni "jir. dati ikonadan odgovor" Ooiavljujuii ovaj tet<st Nacrti i*ij"fi-bismo- upoznati na5e -priri"6d,ne 

t<ruEov e ; nov im prouremima
gloPgrnog ogranidenjb odgovornostf u po*o"stvrr' i potalcnu-ti ih na opiu rasprJvu t<6 ja bi pomoerl jueosrav en'sko j d;-Igeq"}ji da- na tlploryulsr<o5 konferuf,.iji Zuurnu iatcvast?iali5ta_ {g jl ie biti odiaz tetnji rris* pomorstce priv-rede" U Zelj1 da olak5amo diskusijrl o poj"oinim pitiljimaprilaZemo i -kratki 

komentar Slanoria l{abria k;ji iu r;Si:-
n jen n? teme1",:"y^ tzv jeBta ja s posl jedn jee zasSeoafi;a fra-vnog odbora IMCO-a 

"

3L

Nov i rlvic_O-ov Nacrt konv_qncl je o ograniden.iu

I(omentar

Ad dJ+: Ovaj dtan potqzi. od toga da vlasnici po-..-morskrh o"?gova i gp.asavatulii imaju pravo na ograniSenjeodgovorno?ti, a dalJe .se ondd oefifri*b;,, po jmovf broclo:-vlasnika i spasavatelja" Fod brodovlasfiif.b*"r" r, I(onven-ciji go-draTumi jeva ul3sniE,- naruditirj- 
" brodarskom ugo-voru ( charterei ) , pogl_oyod ja broda i Erodar pomorskog

.P"99_?:-_? qod spasavaterigry-svaka osoba koja i""au ,rsf,rgeu rzravnoj vezL g.,operaCijam? spasavanja""Ak'o ,u trailuinena Fo,j. se ograniden je 
_ 
odnosi mogu utrrav iti pr;iiu osoba

.za koje odgoyal?iy biodovtasnik fui rpusavatbr: (tu[o-k;-ko su netom definirani), te osobe su bvla6tene"da se pos_
ltzq ograni.6*tiSf -oggovornosti tz Konvencii" "--Oogovornostbrodovrasnika ukl juduje i odgov ornost ko ju" 

"1i 
j*Ei LZtuZbe upravljene prema brod.u kao stvari (tuzLu"in rem ifrancuska odgov ornost "pour la garde d e }a chose ininimde,,Lz d}" L5s4" Code civ il ): Osig,r"Ete1 j oogov ornorti za tra,Z*

litq koje su_pgqvrgnute ograiidenju-odgovornosti ovla5tenje da.se posluZi blagodatima ove Konve[cj-je kao i sam osi-guranik " Konad;:o paziv an je na ograniden j; "odgov ornosti ne
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znadi i priznanje odgovornosti,

Nije priiivaien prijedlog da se posebno naglasi da
piloli, i onda kada oni prema odnosnom nacionalnom pr3.
vu nisu osobe kojima se brodovlasnik sluZi ( "servants" ),
mogu ograniditi svoju odgovornost, u sludaju da je takva
za njih naslupilar po istom kriteriju kao i brodovlasnik"
Delegac i ja Sv edske ko ja j e smatrala da bi odredbu o p:'Io-
t ima trebalo unijeti u. 51"1" ili barem u Tezerve na kraju
Korivelrciic,. L'asaiTila ig da_nije. zaqpvgljna Fq qlilizaci-
joni sadaBnieg [eksta, Takoder - je odbadei Pri j_edlog_ Fralgg-
stce da se ipasavatelj definira kao profesionalan ili obidan.

Ad !l-._2: U ovom 6lanu nabrojene su trailbine koje ie
biti porlvrgnute ograniSenju oclgovornosti" U Best todaka
se te tr,ailbine -po jedinadno navode. Ni je prihvaien francu-
ski pri je'dlog cla lp_ pf gs!ili zLra t3i Jtava]<, .odqosno da
ga se pojrnovno pribliZi kontinentalnoj evropskoj pravnoj
telrnici " T.iko sL1 ostali po jedinadni nabro jeni zaTt'cjevi
za nalcnaclu Stete LZ tjelesnih i mater-ijalnitr Steta koje
nestanu na broclu u direktno j v ezi s iskoriStavan jem bro-
da ili spasavanjen brocta. U t,e zai:tjeve ukljuduju se i
Stete ludkim napravama i plovnim putov irna. Dal je dolaze
i zahtjevi za Stete ia zalra5njenja u prijevozu tereta,
putnika ili n jihov e prtl jage na brodu. U v ezi s tirn bilo
ie prije.dlog?-da se Stete iz zakalqjuliq- ?-e s'r:omini,, ir-ravnor jer ni u sadani.oi stlLrzaciji l-iadkih.pravila 1ri?*Stete od zaka5n jen ja obuhv ai ene r a one se ni rre spomin ju
u Atenskoj konvenciji o prijevozu putnika Lz L971" Ipak,
veiina delegata je smatrala da zbog nacionalnih zakono-
davstava koja predvicijaju i naknadu za takove vrsti Steta
treba takve traZbine LaTidito imenovati. Dalje je zadrilan
propis da su ogranidenju podvrgnute i tralbine koje sli-
jede tz povrede prava koja nisu na ugovoru osnovana, a
koje povrede nastanu u Lzravnoj veai s iskori5tavanjem
broda ili spasavan jem" Dal je se nav ode traZbine u v ezt s
vacl jql jem, 

_ 
ukl?nianjem ili .uniSterrjgm podrtina kao tereta

na njima, kao i u vezi s mjerama poduzetirna sa strane c1u-
Znika da tzbjegne ili smanji uiinjenu Ste.t.i;. 

::

Stavalc 2 " ov og 6lana prestil LZLran je prema francu:'
skom pri jerllcgu pe se um.-iesto ri jeli "doprii:os" ( "contri:
butioh'o ) izriii-bo nav odi regres , pa se tako ograuiien je
primjenjuje na spomenute traZbine bez obzira na to da Ii'u. zifrtj"i istid'e u obliku regresa ili kao naknacla Stete
na temel ju nekog ugov gra ili bilo kako druledl ig: Iako su
neki del6gati smatial-i da treba podrZati prl jedlog Liberi-
je kojim se LZrLdito cdredjuje. d? se" nikakvim ugovornim
6Oredbama ne mo?e nitlco cvlastiti da se odrekne blagodati
ogranicenja odgovornosti, odgovarajuia cdredba nije pri-
hvai ena "
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Ad Pj-,7:.,q ovom dlanu se odredjuje da.se odgovornostne moz6-6fiF6fiiditi ;; ,ri]6o"j"-i;;;flL": a) trailoine za€pasavanje .i doprinos y ?,ajednidku avarij" ;' i;ibine obu-h vac ene I'tg9 junarod nom ko nv 6n. i ; o*- o 
-graa J;ir[; i- ooe ov or-nosti za Stete od zagacl jivanSa"nifiofi- oa L96g. i1i doma-ieg zakonodavstva koie rlvooi'tu konvenci;"; t""Eti"" p""-ma poduzetniku nukleirnog broda u v uri sa Stetom nastalomod nuklearne nezgode, a ; v ezl r *rrtr"u""i* -go"iu 

o*, pro-
Lzv odima i . -oap3_c lma s takv os broda ;--iiazbine"rr,re i.iitr "-
brodovlasnika- ili spasavateija t qJ; f""*u pravu koj" r.g:Hjj"li?i. na yeov or. o zapo;+gnii rfi.", podvrgnute ograni-cenJu 1rr su podvrgnute ogranidenju na vi5u sVotu,

Treba naPpqenrlti da je prema Hambur5kom nacrtu kon-vencije c|tr-a biro is{<J.igd6no' ogrunir""ju oogouornosti zatrazbine qbog_!_igle snih " steta 
. 
pili"i[u. u med juvremenu jepod. okril iery IMCo-a done s ena i' Atenst<a rconv -fi. iJa o ["i-jevozu putnika i prtljage od Lg74; k;J. p""ouioi" posebnu

P_gI. cspita odgovoinos{ iozara za tjetJunb stete"putnikaKoJl se prevoze na temelju ugovora o prijevozu.01.lg.
YPIaYo spomenute Atenske konvencije Lzr:dito zadrZava nasnazl sv e odredbe med junarodnitr k6nv enc i ja o og"urriUJnju
odgov ornogli, 

. ali tg ie bi po sebi rp"i jESuuri;-*og,ri"I"t
da se zahtjgvi Lz tjqr.snih-st;ta-p;i;i[;-i;[rj"] e-LZkruga trailbina za k;jg_ se mgre traZiti og"i^i8;;j; ooeo-vornosti. u pravnom 6dboru rMCO-a je ,.e 

.-';;-;j"sbu 
o* xrr

::gi:!:"iy Lz- pg,oisa izuzetih trai"6ina od og"fi.,f denja i.-pustena ona, k?ip se odnosi nq tjelesne Btefe puinift.--
{iod toga se ostaro i nrr ntrrrr ,6rj;ailj;, -u-p'osenno 

zbog
l:g: r_!?r. qe it*\iglo Lz razros? qrolui"oIii poii"ie u na qr

osrgurarerjnom trili$!" ograniditi (ptafonirlti) odgovor_nost vozara na temerju Atenske konvbn"ije" oto'togf jebila il,,vu, {u"prava, a trebat ie--s--ob;i;;* 
"ulipio*utskukonferenciju b tom'pitanju zauzeti oo""oj""o ;t;j;iiJt;;

+ ^ ., _Dar 
j3 znad,?,Jna +?.mjena u Haraburskom predlosku sas-toJr se u t-ome, sto vise nema iskl juden ja bgraniden jiodgovornosti za traZbine ko je su pJovrgiute"mea;unaiodnim

}:Iu!lgilama ili domacem zafonodavstvu u vezL *"og"*rriu.-nom ili neogranidenom odgovornosdu za nuklearne Sfete. --
Tom odredbory .htielo se- sflrijediti da urooari-p;.;ri*r3o u
:?goyl,o_T 9"i Jev oz:t nuklearne materi jale nami j;" j"r." t6pnJ-nrm nuklearnim p-ostro jen jim? za ko ji posto ji "poE*bna ;ag;-
y ?lg'?-gt po atomskom pravri. rpak Bv 6osici pri jehrog da se te
:I??Prl? podvrgnu redovnom globalnom ograniEenju-odgovor-nosti bio je pog{Zaq*gg-pTedstavnika Evropske f,omi"ij e zanuklearnu energi ju OECDE- i od v ei ine de1"b"{a. 

--J,rgoriru iJ*jg bila medju Eeil delegacija kojL r,r-smatrate da tu odre-dbu treba zaarilati u nacrtu-konv5r.ij" ne stimuiiraj"ei--
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desto nedovoLjno kvalificirane ponnors'ke vozare na taitvu
vrst vrlo, Iukia.bivnog pri jev oza. To 'uim viSe 5to je ilrie--

d junarodna konvenCi jt o giaci janskoi odgovornosti za. po-
*5rski prijevoz nukiearnog naterijafa od L97L. stupila
na snagu.

Ad d-I-r-zl: Orrim tekston se predvidja da. odgovorna
osoba g[5I pravo na ogranidenie- svoig o0goYornosti ako
iq Stefa ,r*btal .: Lr. 

^Jer.og. 
os6nnog 6ina ili P1gpysta udi*

nJenog s nam jerom da 6e tltcv a Steta Lzazov e ili bezobzir-
n5 ill sa zndnjeur da bi takva Steta mogla nastati" Ovoj
stil izaci ji prlureto j Lz nLza rned jun3rodnih konven_ci.j* 

.

dodane su joB na kraju u zagradama riiedi l?ili u sludaiu
n jegov e grube nep atnien' "

Dugotrajna rasprava o ovom pitanju kretala se oko
osigu"ljfvosti visinb ogranidene bogovornosti u' vezi sa
di.t;-[;o i oko toga da"ne bi lako dolazilo do probiianja
granice osigurljivosti'

Francuski prijedlog da se pravo na ogranidcnje odgo-
vornosti irsiii i u"slud5j,, tvalificirane (u golnjgn smis-
lu) krivnje osoba kojima ie u svom posloYanjr-r s}-r'ii odgo*
vorna oso6a, odbi;en-je s uvierljivom veiinon"

Isto t,iico ni je pr,iliv.ri er.i lcanadsko:1lieirracki ef i jecilog
kojirr se traZilo d; sb r.rvede ponovno gubitaf; ograniUenja.
od[ov ornosti na temel ju bj-L-o Lq i" osobne krivnig (poznati
o'a6tual fault or ;oriv ity', ) , ali da se kod toga teret doka-
za prebaci na o*obu ko jb napada pravg 

" 
odg-ov.orne csobe- na

ogrLniden je odgov ornosti, Velikom veiinom. ie__takav tekst
odUijen i"to u'[ravo stoga sto ie gitugiia Lz K.o?ue+clie od
L9j7: Tazlidit^o turnadenl u autentidnim engleskirii i francu-
skim tekstov i.ma o

4g=_pI_.I: Rie)enig iz, .Konvenc| je -o0 L957 " zadrilano je
u ov om prffiJu, [a u stu.Ua ju kada Lz dogaoiai?..nastanu %a-

htjev i'protrizai.rtjev kgii su pgqvrgnuti ogranidenju cdg?-
,oitostil oni sr.i [,ipriie prebiieiy, ! na ostata]c- se pri*
m jen ju je ograniien je- odeovbrnosti iz I(onv enc.i i9 " 0 Dv om

Eianrl "i ie-bito Oiitusi je "jer je ov o r jeSen je bilo sv estra:
,.o p"itruii"rro od podetki riOa na novom-nacr-Lu konvenciie.

Ad_{} "_6_._ -+_ J: Oko ov in dlanova- je v oclie?a na jduza
raSprava"@Tja19Seotomeda1itrebatrailbineput-
niki tretipati Tazf:-fito ocl tralbina za ostale tielu?3_.
St;{. r- i5, da }i treba osncrrat} pogelu* fond r-a putnidl-e
tra1bine] Iako .jc bilo delegacija koje su sniatrarlc da ne

bi treba.r o iDraviUi Tazliku izmeOju p$tnilla i os'b.alili osoba
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kada se radi. o lj.Iesnim Stetama,ianje da to trebd udiniti, tatco bikonvenciji dao Sto Biri d6met. Nauvr6ten jp u Nacrt konvencije noviu Konvenciji od L9j7 " 
v

ipak je prevladalo shva-
se 9v o j rev idirano j

t emel ju takv og shv aCan ja
51.7r koji nema uzorka

Raspravljalo se nadalje u nadelu o tome da li trebaprg{ui$ jeti bilo kakav prig;+tet meu;; trazbinaura, -tJ: -i;-
3?9i: ll:r"snih i *a!u1i jalnih Btetu] kao i med ju'poiudi:
nrm vrstama ma!eri jarnih Bteta. Fran6uski je pri;etrrSgi6ao.u pravcu da sd za 6tete na ludkim napravama i za ukla-
li3"!:-!ogqting pTgdyidi prednost u na*i"I;ilj"-piu6-oil;:llm materl Jalntm Stetama ' U v ezi s tim pitan j.* se raspra:
Y ligro i o 

- tome da li ireba orrrovati-pobebne -fondov e za
ll:1.::l: i. T3lqri jalne btete i da li ireua dozu oiiti pr*-ilJ.ev-anie izmediY_ lih i'onclova (kao u l{onvenci ji od ig51jy jedlom pravcu iti u oba pravca. Buduii A;-ilJ"'-pouii6"-ta vecinska guglasnost za biro koje ;d [irr-rje$;":;; ;ild--vidjena je alternativa dl.do ---,,-

Pitanje kriterij..preqq kojem bi se osnovao fond og-ranidenja odgovornorti tbtoaj." j"-uiro na !i"o[o rasprav*
}i:ll, p3 se predtaga]9 da si s jeone strane p"ituati'kri:terlJ osnovan na tonazi broda, ali s odredjenim plafonom
odgov ornosti__ko ji bi bio zav isan od kapaci{eta tj1"eiSta
os igur3ni? : -U? gorn ju 

_ 
granicu mnoge su del*gu. i je smatraleda tre ba f iks irat i i d on ju granicil , odno sno"*i"i111"* -t ;;;;;

PIiny?IUiu za male prod6v e. U odnosu "u 
putniii"- 

"rspravase -kretala 9i(9 toga da li treba i koA njiir zad,riati-i"it"-
Ti i tonaZe ili paf treba rlzeti 

- kao-r."if|rii-[6rLitet bro-
,t?_f ? g"i j?u or putnika " Konadno je iakJjudS"o a; treba
K omDrnlrati oba ov a kriteri ja 

"

Konadni tekst d1.6. ima grij* varijante. prema prvoj,
.?sn9v+9 i- v ari jgnti , osniva se jedinstv en-fond za materi.ial-
i? 1_ti91esne Stete (ko je llsu pridin jene puinicima r;-;'k;-Jr se izradunava na luj na6in da se nJutv"bjgnim broj.*mnoZi !{oi. tola do odrSajene s"J"i."l-a o""Eim-isto takoneutvrd jenire b*? jem, n? rnan jiro 

, od p"v og, il;t; toru rco je
1:rel-aze spomenurtu gianicu t6naze. bv9"le udinju*o, j"r'juqoPlgiug consensus da se kod vrlo velif,irr- 6;;;;; mora pre*dvi{ig!i degresivna granica odgovo""o;ti. u-;i.z. r1oo.predvidja se razdioba fonda. u"tgrye pgJtoj; o;il; ;;;ijante.
flema prvo j 

^(veiinsk_o j i oqngvno j ) pi.ioriiete ui " 
-bom" je-

ciinstvenom fondu imal6 trai:bine Za i;*f esne Stete, a tefikada se onq g potpunosti narnire ostaiak-bi-r" -oii6fio -ir*e-
"o 
iq mqteli jalnih Bteta odnosno trailbina. Druga viri janta ,

5: j: je .kao alternativa dl.6 " pred.lozena od Eer*su.IF -v:
Brrtanije, predvidja (kao i Kohvencija od \gjT) dva ionda
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ocl kojih je jedan narnijenjen tjelesnim, a dmgi svim osta-
lim Sletafrao "Iznosi se pr5OvidJaiu i opet slovima, a]i
razliditim za jedan i drugi f ond, ier bi, 

_v 
jero jatno , zd-

misao bila da odnos dvaju fondova bude analogan onome u
Kotuenciii od L957, samd znatno povi?q. u Pogfgdo visine"
Zaniml jii o j e da od Prav nog odbora ni j_e pri+Yai ena kug
ireia iari jinta sugesti ja francuske delegaci_ie. da se 'd'oz-
voli drilavir* ugovdrnicima da svoiim nacionalnim zakonima
oOrLOe prioritef trailbina za Stete luEkim naprav?ma i za
p;aizanie podrtina pred ostalim traZbinama za materijalne
Stete,

U st.5, tlredvid ja se granica oclgovorncsti ze sP?sa*-
vatelja kcji nb vrSi opuraciiu spasavani? s nekog broiia
tako Oa se visina te granice odgovori^rosti raduna preina
tonaZi spasavanog brodar, ali ne ispod odred{9nog minimuma
ni oreko odreci"ieioe maksirnuina (za sada odredjenog samo
slov ima ) . Ov o i,: pltan je iskrsnulo usli ied.. engl9s-Ee-pf esu-
c1e u sludair-i 'rToho lutanl" (f g7L) , a koie -nadelo i V"Brita-
iI;* A;Li-'fiip"iiiii " Prema spomenutom sludaiu sp?savateli
fco ji rii je di;lovao s broda, begovarao ig nuogra!ideno "

ai5sen;5 .1r--I i "l " 

- 
da je mu prav o na ograniden j- o{sov ornosti ,

uii j. ",, v ezi a timl izneseno da bi se to pitan je rnoglo .po-
stav iti i drukdi je r pa se tako isticalo da postq i" moguino-
sti da takvo nabelo hametne spasavatelju nerazmjerno visoku
granicu odgovornosti (kao np{. kada bi F"l-}e}ikoptera spasa-
v ao brod v isoke toniz e ) " l,[eb jutim se v elika v ei-ina sug]asi:
Ia s r je$en jem kakv o je clano u ov om sta vku "

Zadri.an jc pri jcdlog Cir.,I*a da se neto tonaZa raduna
prema odredbarn5 iu-edjrlnarodne konvgnqiie o mjereniu tonaZe-
bo Lg5g. Isticalo suI da se vei prinijenom te i(onvengiie kod
veiiie brodova znatno povisuje granica odgovornosti '

u dI.7" preclvidja se osnivanje posebnog fonda i to
tako da se fonct osnivi preme kapagitetu broda za.8f iieY o, 

^iruinitca L?: uv icren ja o bp9? otrnobti odnosnog putnidirog bro oa

Aa or"our'ri 6t6g n."trel:a'biti veii od olog prq capita LZ

,.tenske konv en6r ie o 1:ri jev czu putnika i Pr'rlia$e nlcrem
oe Wl+, ro takc "da t; o,Igov ornbst ne 

^ 
p::elari odrediq?i

L"oJ- (i' opet oznaden slov or;r ) . Zaht i:u i zho;4 guqitka iltv ot*
ili"tjelelnih povrecla koji ulaze * talj fond definirani su
[;; ,St t jevi oboba prevoizenih na broclu na teme]iu ugovora
o prijevdzu k?o z?+tj"yi o??bq koje s pristankom vozara
p"!te -v ,rif u-=if i ktv"e ktv otini" . 

piema_ ,gov oru q E"i jev ozu
robe , Fr**i tome sli jepi putnic i- ne ulaze u tai f onil ,

PriliLrorn raspravl iani? o dI. 5 " o i "l ' spominiali -Po 
rre*"

k i delegati i konlcretne " b"5 5ev e ko ji su v arirali od 5O pa

I
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dak do 1aO% uYeiuuajuii brojeve LZ Konvencije od L957.
T$od jer je_minimalna tonaZa brodov a v arirala prema pri je-
dlozima od 50C do l50C tona r ro ipak su sv e konlcretnb sio-
te _qst?vljeng za Diplomatsku konfbrenci ju. \Tagla5eno je
qedjutim da ie te svote zavisiti o trtiStu osigur.anja ko:
ie_ig 4?vati pokriie za takvu odgovornost i koje prema
sadaSnjim procjenarna mo?e podmirlti svotu od f5O,bOO.O00.--
dolara po brodu i nezggdi. ltlledjutim predvidja se da i,e na
Diplomatskoj konferenciji jedni od giavnih teskoia biti
upravo uskladjivanje des-to puta vrlo razliditih shvaian,ja
9 granicana i sv otal;,i.r " Ii:ak Pravni odbor je smatrao da
oez obzira koje granice oogovornosti buclu postavljene u
buduio j Konvenci ji, !e graiice ie trebati putem n6t<og clo-
gov.or? i)oYremeno revidirati i prilagodjavati ekoncmskirn
,rv jetima i moguinostima triliSta osiguran ja ko je ie davatipodatke za takve periodiSne promjene"

AQ.. dJ.g: Pos-bojao je consensus cla Poincar6 franak,
ti' zlatna podloga, nije vi5e podesni temelj kac obradun-
ska iedinica za izradu.navanje v isine odgov oinosti. Osnov=:
ne . koncepci je po jedinih delegaci ja raogle su se svrstati utri Eutegori je. 0 prvu ulaz e drilave t<o je su dlanice Med ju*
naf odnog.monetarnog f onda i ko je prihvaia ju Posebna prava
vyben"ja (Spucial Drawing Rigirti SIR ) kao 6bradunsku jedi-
nicu" U drugu grupu ulaze dit&ve koje nisu dlanice i'{;dju:
narodnog monetarnog fonda, ali koje su :-zg]_eda spremne
da na temeliu nove jedinice Si)F LZvrSe obiadune u svoje
nacionalne valute. I(onadno, treiu grupu 6ine Jrilave tc6je
ni su dlanic e tuqg junar odlog mone'b arnog- f onda- , al i ko j e ie
Poqu prema sv o jit, C,omai im propisima prihvatiti SDR nego
{o j e .2.e19 zadrilati zlatnu pod}ogu kao obradunsku jedinicu.
g"priieqlozima su se nalazila i takva rjesenja koja su
P]Iu prihvaiena odi strane li,{edjunarodne iel-jeinidk; unije
( Eern ) u ko jo j ou uulan jene t- d,rLav e dlanide l,ferl junarcd-
ncg monetarnog fcrLda, L'cakve kuje to nisu: p& u liojoj je
prihvaiena. posebna obradu-nska j"Cinica (franbk UIU) -t<oii
::ezultira iz-skupnosti izabraniir valuta podrucja na kojem
spomenuta uni ja d jeru jc " i'ied jutin:, veiina je delegata
smatrala da takvo rjeEenje ne bi predstavljalo j.dinstve:
nost obradullke . jedinice kroz duZe vremensko razd oblje 

"

!T"Si prijedloz:- su i51i u pravcu da bi se obradunski je:
oinica utvrdila u krilu sambg rl,,{cr.,:a " Iilecl jutim, iako j;
Pravni odbor u na6e1u mogao prihvatiti to rjesenje, svimaje bilo jasno da bi to zatrti]evaio kompliciian i"skup po-
stupak novoorganizirane aiministracije ko jo j bi iskljudi:
v i zadatak bio da tjedno i mjesedno obav jeStava zemlje
dlanice o stan ju i vri jeclnosti te nov e IMCO-v e jedinice 

"Konadno j e prihv ai e n koinpr omi sni pri j edl qg tzradj en na
temel ju r jeSen ja tzv " ii,ton'brealskog protokola LzTad jenog
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na Dipl omatsko j konf erenc i ji u I'riontrealu u ru jnu L975 . u
rev izi ji VarSav ske konv enc i je o zra(,nom pri jev ozu,

Tekst prema tome sli jedi ta j prim jer i uv odi kao
obradunsku jedinicu SDR za dlanice Medjunarodnog monetar-
nog fonda, a za d.rilave koje to nisu, a dije pravo dopu5ta
radunanje prema SDRr prinvaia tu jedinicu, dok se za dr-
Zave kojima pravni poreci to ne dopuStaju ostavlja na
snazi zlatni Poincard franak.

Ad d]*-2.: Ovaj 61an rjesava pitanja kuinulacije zah-
tjeva, s jedne strane u sludaju da se radi o ogranidenju
oclgovornosti za putnike i s druge strane ze sve ostale
sludajeve, bilo da se radi o brodovima u redovnim sluc1a-
jevima ili ootalcvima koji silasavaju pa i o oscl:ama koiq
ne spasaVaj.lobrocioV.l , Za sve te sludajeve predvidjeno je
da zahtjevi prema svim eventualno odgovornim osobama ne
mogu biti u btudaju ogranidenja odgovornosti pochnireni sa
svotama koje bi preLazile konvencijom odredjene granice
odgovornos{i " SrnJ-sleno ova odredba 

- odgovara s-[" 2, bL.5.
in f ine Konv enc i j" oc1 1957 , s time da je prosirgna i na
spasavatelja i.;c;ij- ne spclSava s broda, te da vcdi raduna o
per capit.l o,ir.lni'i:rnju',. 'za,ou-L,r:ike L', rltensl<e lconvenciie od
Lg7 /, "

dd dJ*J-Q: Ovaj dlan predvidja da se rncie ograniditi
odgov ornost i bez osnivan ja f onda ograrridcn ja odgov ornosti ,

no medjutim da drlave ugovor"nice pred Sijim suclovirna se
pokreie postupak ogranidenja odgovornosti mogu propisati
da je p{etEostavka ze. .ggrani6enje odgoyornosti obveratno
osnivanje foncla ogranidene odgovornosti" U st'2" i o)o ovo-
ga dlana prepu5ta se postupak propisima domai eg suda d,rZa-
ve ugovornice u kojoj se postupak vodi"

Ad-S]"J}.: U ovoio se 6lanu propisuje da se fond mora
osnovaFE-JZnosima kc ji su odred jehi u 

- d}" 5. i '7. . ( ti "
onima u ko ji,:ra su postavl jene granice odgovornosti ) i to
tako da se tome pribroje i lcamati od <lana dogadjaja do da*
na osnivanja fonda, a Oa ti iznosi mora ju biti nam jenski
vezani samo za. poilnirenje upravo traibina ze koje se pri-
m jenju je postu.pak ograniden ja. Dal je se oclred ju je da se
rnoile osnov ati f ond i s jaii'stv om ko je dopusta zakonoci.*v stv o

d,rlave ugovoL:nice u kojoj s.j fonii osniva. i"ond osnovan llo-
jetlno j oO osoba ovl-a5tenih na .ograni_d.^ j. "dgg.v 

ornosti ili
po njenom o,sigurat,tlju, dj::Iuje i u koris-t svii: ostalitr
bsoba preme ko jirna bi se mogli ist ait zal:.t je vi i ko je rrogu
ograniSiti s\zuju. ut1,go'rorilcst LZ -Log Crog;d,jaja.

U I'asr)ravi o tcrn 51anu spomeuutc jc sirrlo,d.a je ne
X.iI\III zasjeo*n ju Fravncg i;tl bcra podn*eii, pri ie,liog
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Australije o uvr5tavanju novoga dlana koji bi trebao de-
tal jno regulirati pri::nan je stranih presuda. Delegaci ja
DIR smatrala je da treba istaknuti da se i strane arbi*
traZne odluke mora ju L% jednad i t i sa s tranim pre sudama ,
Svakako ie to pitanje biti pokrenuto na Diplomatskoj kon:
ferenci ji , ali ie tada trebati uzeti u ob:, j-r da vei pos-
tcje medjunarodne konvencije koje se odnose n.a:strane
presude i arbitraZne oclluke pa tekst ove l(onvencije ne bi
trebalo CIptereiivati s odredbama kcje su vei sadrZane u
drugim mecl junarotinim ins trument ima o

A_d !] .]2 : Bitno je sad ri,a 3 ov og dlana analogan onCI:
me L'z I(onvenci ju od L957 " U njemu se naime odrecljuje da
se vierovnici LZ fonda razmjerno podmiruju prema iznosu
sv o jih tralbina, de duZnik ili osiguratel j lco ji je podmi*
rio neku od tih traZbina stup.r na m jesto v jerovnika ( a i
svaka druga osoba ko ja je podmirrla trailbinu ako to dolru:
5ta nacionalno zaLcor-toclavs'tvo), a i da se u pologu imaju
z'zd.r?ati iznosi za ko jc se dini v jero jatnim da bi clu'inili
mogao bi ti pozvan platit,i ih kasni je " Lied jutiiir novo je u
tom dlanu st " 5 o 11 ko jeniu se c1a je pravo osobi odgcvorno j
pD ovoj l(onvenciji i ovla$tenoj na ogranidenje odgovorno*
uli ? da sama sud jelu je y razdiobi f onda s ostalim v ierov--nicima za one tro5kove i Stete hoje je lmala kada je
poduzimala dobrovoljno rajere za snlanjivanje ili sprijeda-
vanje veie Stete. Ovaj dodatak bio je predmet dugih ras-
prava, jer su neke delegacije (Kanada, SAD) smatrale da
duilnost 6manjivanja pofinjene Stete pro:-.zT-a'/,L Lz) opiin
pravnih nadela, te cla ne bi bilo umjesno da brodovlasnik
ko ji v ei ima pogodnost ogranidenja svo je odgov ornosti jo5
povrh toga i sarn sud jelu je u Tazdicbi fonda za svo je vla-
stite izdatke i tro$kove. Nasuprot tome druge su delega:
cije (i naSa) i Ct'[I iznosile c1a odgovornost brodara ne
mora uv i jek biti bazirana na krivn ji, a da se takv orn od*
reclbom osim toga podstide aktivnost brodara na poduzima-
aju odredjenih mjera koje, ako su hitno i pravovremeno
poduzete, mogu sprijuditi znatno veiu 3tetu. Osim toga
nagla5eno je da bi taj princip trebalo pritrvatiti, jer je
on vei ugracljen u Konvenciju o gradjanskoj odgovornLrsti
zci Stete od zagad jivan ja naftom LZ L969 " Ipak, Pravni od:
bor se slo'lt-o da bi odgov orne osoba trebala sud jelovati
sano u onoin dijchi fond;. (ifi fon..lu) tco;i je namijenjen
zi inaterijalne tr:a*bine r ri ne u onciil ze tjelesne 3tete"
,luriuii da joS nrje clei'initivno odiubeno (i:rema di"5) Oa
li i.e posto jati jedan il-i dva fonda, ova j dio dlana je
stavljen u zagrade"

Ad 6]3 f :i : 0va j 61an r jesatra pitanie. ko je se rieda*
valo u dI"5. Korrvencije od L957. i u d}.ll " prijeciloga
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Cl,{I-a. Sadanji, u Fravnom odboru prihvaieni tekst, gdtre*
d ju je u st,l" Oa nakon osnutlca f onda osoba ko ja je ista-
kla svoj zahtjev plrema.f'ondu nije viSe ovlastena u.po-.
gledu tJS zaliijevl prema bilc kojoj imovini'ostvar'ivati
takav zaht.jev. U st"2o se pak oclredjuje da se svaka
imov ina, pi i broC, zahv ai'ena m jerada osi.gurrani? u bilo
kojoj OiZavi ugovornici nakon Sto je fond ogranidene od*
goioinosti osnovan, ruoile biti oslobgd jena, &,mor3 biti od
Jvatrcog zahvata oslobodjena u taksativno navedeninr sluda-
.jevir.ra" Tri oc1 tih slu-ajeva su identidni s onima tz Kon-
V.rt"i je ocj L9r7 (-t j. luki u 1co jo j se dogadiai os'rvario il j-

prva uspu'L,na 1r.;rl.;;r ira dogacl ja ja; luka islrcaia s obzirom
ha zahtJev za gubrtak 'Z,iiota i tjelesne loovredel }uka is-
krcaja 'te stote ifa. tereLu), a dodana je i d.rilava u lco jo j
je broci zavs'raVljen" Pr'ijeCLlog Ci;,.I*a nije irnac oVog, lcazu-
istidnog nabrajanja, nego je generalnrr norrnu o tome da se
nalcon osniv an jJ f oncla u jedno j drzav I sv agd je ima oslobo-
diti imovina iahvaiena mJer"ami osiguranja za zahtjeve koji
se moraju nai::iriti L';."' fonclao

Posljednji j.stav nacrta Pravnog odbora analogan_ je
odreclbaina [atcc Konvencije od L9)7, ta]co i irrijedloga ql)lI-a,
naiile , d& odred.be ov og 51ana vri jede samo bndra alco tuZ i-
telj ima pristup suclu kocl kojega je polcilen fond i ako je
fond stvarnc raspolohtv za namirenje njegova zahtjeva

r/aljalo bi u vezt sa zalJzimanjern stava raspr;ivrti
da li bi n konadnom tekstu buduie konvencije bila bolja
opda klauzula kao u pri jedl-ogu CI',iI*-a ili pak kazuistiSna
ko ja je nai5la na Siru podr5ku u okv iru Pravnog odbora.

A0 -q1-, 14: Rac'li ue zapr;iv o samo o prim jeni postuilov:
nih pravTfa-r-pu se u tom d,}anu, zd ko ji su neke delegaci:
je srnatrale da bi trebao uii u finalne klauzule, oclredjuje
samo to c1a se poi,i-bu1:ak zJ or,;nivanje i Tezdriobu fcncla ravnLi
prella i)ravu ciL:rave u5ovornice u 1<ojoj i,: csnov.-tii"

Ad--d-1,.,15: Storl o post,avlia opie nacelo Ca se Tfonven-
cija priinjeCjuje kao 1e>< fori, tj" na.sve broclove i sve
trai:bJ-ne za ko je se csniva f'ond ograni6enja odgovornosti
u nekoj d,ri:a',;i. I,{ecljutiil, d,ri'ave ugovcrnice su cvlaStene
da islcljude od primjene l(onvencije ako se racli o osobi }co*
ja nema-svoje rbeovi-Lo boravi5te u nekoj d,riavi ugovornici
ifi nema svoS glavni poslovni nastan u jednoj d,rilaYi ugo:
vornici ili Slco brod zbog ko jeg se poziva i-]a ograniden je
odgovcrnosti ne vije zastavu jedne oC. drZava ugovornica"
Cv o na[:e]o je bi]o r]esitorric , ILecl jutirn, duga lasprava sc
vodila koje-bi vrste ploviia trebalo isl,;liuditi gcl primje-
ne KonvenCije 1 a lcoje brocicve bi treQalo uir.liu6it,i, ro
prema nac i onalnom priin j en1 j iv om pravu '
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Nacrt konv enci je predv id ja da se ne prim jen ju je na
Ie!d jelice (air-cushion vehicles ) i na ploveie -pI;tforme
koje se upotrebljavaju za istraZivanje ili iskoriStavanje
priroclnih bogatstava podmor ja ( sea-bad ) ,

Domaiem bi se pravu prepustilo da samo odrecli sis:
tg* ograniden ja odgov ornosti za brodov e 1<o ji su nami jen je=.
ni za plov idbu unutra.sn jirn plovnim putov imi , z&-birr zi bio-
dove za razonodu manje od 20 tona i ribarsl<e brodove manje
od isto tako 2C tona" Na taj nadin bi nacionalno zakono-
davstvo svake dri:ave ugovornice trebalo ukljudivati odno:
sno iskljudivati brodove navedenih karakteristika od pri:
mjene Konv enc i je 

"

Jasno je da je ovo pitanje od posebnog interesa za
svaku pojedinu zernlju, a posebno i za Jugoslavijur pa ie
nu prema tome trebati pokloniti odred jenu pailnju"

Iako nije na5lo odraza u tekstu Nacrta konvencije,
u prethodnim tzv jeStajima razmatran je problem dokaza o
financi jskom osiguranju ogranidene odgov ornosti. De1ega-
cija SAD-a je istakla-da ie to pitanje ponovo pokrenuti
na Diplomatskoj konferenciji, jer smatra da bi buduia
l';onv eirc i ja tre6ala sadrZav 5ti 5Aredbu o dokazu f inanc i j*
skog pokriia ograni6ene odgovornosti, jer bi u protivnom
sludaju dr?ave mogle u svojim domaiim zakonodavstvima
svaka posebno regulirati taj problem, 5to bi prema miS:
ljenju clelegacije Sr\D:a znatno umanjilo unifikatorni ud,i:
nak konvencije, Veiina delegacija je smatrala da je to
teSlco ostvarivo u pratrrsi i da upravo sistem obaver,nog
osi6uran ja Konvenci ju o gradi jansko j odgov ornosti za zaga*
cl jen ja naftorn od 19591 , pokaau je kako je te6qobno postiii u
praksi efikasno djelcvanje jedne jedinstvene multilateral*
ne obav ezne sheme osiguranja "

I ovo pitanje ie zahtijevati pripremu stava za Di-
plomatsku konferenciju s posebnim naglaskom na organiza-
ciju takvog osiguranja"

V.II.


