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tuilenog, Tz nesporne dinjenice slijeCi da je tuilitelj
bio agent drugotuilenog za sklapanje ugovora o zaposlenju,
koji je ugovor sklopljen preko Zavodia za zapo5ljavanje i
posredovanjern tut itel ja kao agenta brodovlasnika. Nadal je,
nesporna je dinjenica da je prvotuZeni kao 61an posade na
brodu drugo tu'?enoga Firme Manati bio usli jeo obol jen ja
upuien ne li jelenjc L1 bolr:"icu o'Braia Sabo1", te cla je tro-'
Sirove od.nosne boinice platio tuilitelj, kao agent odnosnog
broclara, i konaur.o d.r je na dal jn je li jeden je upuden tuZe:
ni koji se jo5 uvijek nalazLo na bolovanju na lijedenju u
bolnici "Dr l{udiion , ko ja je ispostav i}a radune za li jede-
nje t-u'Zitel ju kao agen-bu brodara, a ko ji je radun tui,itel j
kao i onaj bolnice "Braia Sabc1", odnosnim bolnicama pla-
tio. Okolnost da je brodar tuilitelju, svom agentu, platio
prvi radun, t j, ona j bolnice 'oBraia Sabol", a odbio plati-
ti radun bolnice "Dr Kudii o' , nema ut jeca ja na pitan je os-
novanosti zaht jev a tuilitel ja prema prv otuZenome . U smislu
pravnih propisa o radnim odnosima raclnilca radni odnos ne
moZe prestati za vrijeme dok je radnik na lijedenju i bolo-
v an ju. S obzirom na to tudeni dlan posade imao je prema
Firmi Naviera iviana-Li pravo na zahtjev plaianja troSkova 1i-
jedenja, kako u bolnici "Braia Sabol", tako i u bolnici
"Dr Zdravko l(udii'o " I(ako je tuilitel j bi o agent odnosne fir-
me i platio je odnosne radune bolnicama kao agent Firme
Naviera Manati, ne moZe trailiti da mu prvotuZeni itlati od:
nosne bolnidke tro Skov e , nav odno s nasl ov a poslov odstv a bez
naloga. Tu?itelj, plaiajuii odnosne bolnidke tro5kove za
lijepenje prvotuZenog, nije postupao kao platilac tudjeg
duga, nego je postupao, kalco to prav ilno uzima prv ostepeni
sud , kao plat ilac duga sv oga zastupnika , t j , Firme' Nav iera
i,flanati, di j j- je bu:i,itel j bio agent" S; olsziroin na 'Lo prvo-
stepeni sud pravilno uzima da zahtjev tulitelja prema prvo*
tu?enome ni je osnovan, te da ,svo je potrailivanje naplate
bolnidkih troJkcva tuzitel j mo'Ze uprav iti jedino lirema sv cin
zastupniku I'irmi Nav iera ltana'bi " V'V'
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sliiedeie 3{::,3il3t3?t 
sud ie' medju ostalim ' zattzeo

-ltpltujuii iJresudu u pobijanom dijelu u grani-
cama navedenih zalbenih razloga, ovij sud je utvrdfo da
pfY ostepeni spd *iie_ pobinio Uitniir iouredi Zakona o par-
ntOnom. qogtupFu tz dr:347., a din jenidno stan je utvrd j-eno
iq u. ciieto?ti. takg da je na tefrel ju tako ,rivrd. j*,-ro6-ri-
nieni6nog stanja sud mogio donijeti"presudu. Donlseif od-
?os+q presudu prvostepeni sud nije primjenio pogreSno ma:
.teri jalno pravb, 

" 3er buv eza plaiin jb tr65kovr' "[as"v"";ui .pruZani? pomoi i -na moru nasukanori br.odu tereti brodaia ,

?dtgsno niegovog prgynoq sljednika s jedne strane, k;o-i'nostoca prav.a upravljanja i raspolaganja s brodom. Prema
tomg, kako je nesumn jiv o utvrd jeno oa je d.rugo tuileni bio
loqilac .prava upravljanja i ralpolaganja spolnim brodom,
ko jega 

_ 
je ugov orom a zaFupu dao na [oristeh je prv otuileno*poduzuiY, te je po raslcidu tog ugov ora preuzeo spornibrod natrag,_ tg je odito da je diugotuZbni pasivho legi:tirniran za plaiai;e odnosne iaknadJ spadavanS."

V oV '
BiljeElca.* 0ini nam se da 1rije pravilno stajaliste gornje
qre sude 

. 
prema_ ko io j pored broda.ia nagradu za spa5av an je "

duguie- i ngsilac prava raspolaganja brodom. po naBem ilru-vu osobno je obvez.Ln samo brodar. IVosilac prava raspoia:
.ean ja odgovara saitlo na osnov i stvarnopravnil, nadela" Kon:
kre tno na !g*nl {* priy i}egi ja . To znad i da je spasavatelj uroku o$ godine dana od spesavan ja imao prav 5 ,aafi,atr -i'prodati spa5eni brod bez obzira-u dijem se on korisnistvu
odnosno vlasniStvu nalaai, ali tuilba -prema korisniku i
v lasniku mora bi t i od bi j ena .

B. J.
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