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u situacijaina predvidjeniro Zakonom o deviznom poslovanju
i prov edb6nini irropisima, Pgzna je i d,ozv.ol java ugovorne
odhose u toiimi i; kao srbOstvd plaianja strana valuta'
prema tome , 

"*og,rd 
" i" nastanak gporov a iz takv ih ugov or-

nin odnosa, pa prrvredni sudov i- osnovano Cronose presu-de
koje glase'n'a stranu valutu, ako ie_takva valuta ugovo-
r.fiu iluai" strankama, te.a5o je piedmetni Pr?vli posao

""iij;8.fi " sklaclu u'p oz,tiv nopravnim propisima o dev i-
znom poslovanju.

K. T.

SUDSIil ODDOF TAJNOG
SAVJTTTA, London

pre suda od 5 "XI L975 .

r,Tali em Shipp ing ( Iloi:g Kong ) I, 1O '
and Telfair' Snipping Corporation
c/ a vlasniica brbda "Philipi'ine
Adrniral "

vijeie: Lord cross of chelsea, Lord simon of Glaisdale,
Lord salinon, Lord Irraser of Tullybelton i
S ir Thaddeus l,tcCarthY

rmurlrilr t- sursirqg-.-s-1lv-s-Eep : }raq*+=*f15gvffiogf;=
a

e
I

konv enc o ni t e tu drlav nih VA

o tr I k [It n om - !uuql!e-! u froz nit i
om Dravu r !q e u skla konv c 1.10

m Itetu suv eqena od 19Jo

iiilipinska v lada . je na t emel ju ugov ora 
- 
s japan-

skom vladom na tme reparac i ia prihy ttll? izgradn ju trgo*
vadkih U"oOouu.r-.___urii"ednosti oit 5OO milii"P? dolara' Na

te*er ju ,uiorr* r'iripinska vracla je tako dobiv ene brodov e

prepu5tata--iriu;t;ii;- po_O,rrei ima, P& je tako i konkretni
i;;5-;ptiii;;i"* l,omiiat*, prodan uz pacturn reservati do-
minii Libera-bion .:t;amsriip bo*pany y l,tanili " ov o .poduzgi"
J"*^i""rr vrdi'b:r obro""" otplatb, a *9- F"?ia- ob{obniir ot-
;i.t; nrr+- i; - "r'!., 

jao u vlbs'i5tvu filipinilce d'tf,av e pa je
I u uplsnrk,i b::oclova ukljiZena kornisija 7'a repSqacije te
drzava kao vlasnile . 

-B;;4" je'iiong Kongi zaustavl j9r radi
triluin&, i to tvrtke Teliair raai neispgnignia. brodarskopl

ugov ora, a tvrtke wairenn-rao" dobav e nafoirnica brodu i ra':
di izdataka za brod-;-p;st,:pku in rem' 'lai:ena Liberation
;; ;; j;; ii; ,r- u"*i* ;";;i.ri.u , a1i trcoda je 4 "vI L975 " brod
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z?qstavlien nije ni5ta poduzela da se brod oslobodi, us-
lii:0 !oeu_ {q potrrenut bo*tupak za ovrsnu javnu draZbu
broda 8"x L977 r pa je KomisiJa za reparaciie RepublikeFilinina lo"x L913 o zatra f,rL; da jo j' se ur6o vrbti u po-
sjed. jer da na to ima pravo prema ugovoru s kupcem i hase stav e yan snage sv e odredbe o ovisi, jer Repubrilcaqillpina.ima suvereni imunitet i taj brod, nuolii da je
dobiven LZ reparacija, nije trgovad[i brod" (pobl.tile ri-
liunidno stanie -v . u prikazu r j e5idbe Vrhovnog suda u
lTong_Eongu od 2'5 . I/ L97,!, o 11 ov ome perioclilcu br " 5 5/L97 j ,str "15 " )

nos imuni *:iX'i*3'3t 5H*t S",fl;llHjl "u0.";f"[:;,.i3lii":
brod bio ngtl8ovadki, ier je on bio stalno upotrebljavan
Euo !"govadki brod. I(od toga je prvostepeni -sudac (Briggs
C " J. ) smatrao da se mora diZaii b""cedenta o'portc Alexan-
dre'r (1920), a da dlnjenica Bto vtaoa po ugovoru ima pra--
vo na posjga brocta d.os'caje, te da nije potrebno za priz-
lanig imuniteta ni da je brod u vtadinom posjedu ni- da jejavni brod. Drugosteireni sud je u l{ong Kohgu-u punom viljeiu zavzeo suprotno meritornd stajaliste I prilivacajuii
da se radi o tlggvadkom brodu LZTekao da se na ovaj stu*
6a j ne moZe primi jeniti o'Porto Alexandre" ( l92o ) j*" se
11 pgtonjem sludaju portugalska vlada nalazila u posjedu
b"99?, nego da treba primijeniti ameridki precedbnt "Re-pubric of Mexic o v o nbffmaio, (L94j) u ko jem ni je pri znatprigovor suverenog imuniteta, jer je Oodri5e me[si6tca v]a.-
da bila vlasnik broda ali s e 

'_ oi nala zlo u pos jedu narudi-:
t_el ja y brodarskorn ugov oru. 0in jenica da j; ririlcinska :

vlada imala pravo rra, reposesiju broda nije odludha za
q1lbvaianje prigov ora suverenog imunitetS. llakon -boga je
llilipinslra vlada pol-agaajem 3amdevine osloborlila nroA i
ul oZ ila Zalbu na Sud ski odbor Ta ,jnog sav je ta L1 Londoilll o

Sudski odbor Tajnog savjeta je na usta Lorda
Crossa of Chelsea potvrdio drugostepenu presudu i to Lzslijedeiih bitnih razLoga, 

,

Prvi sludaj u kojem je rje5avano o suverenom imu-nitetu bio je o'The SCi:oonei ExChanger' ( f Af Z"u SAD ) lcada
ie. priznat imunitet, jer se radilo c brcclu ko ji je bio ra-tni brod" u tom sludaju se nije rijesilo pitanje-Sto bi
bilo da je brod bio upotrebljivan u trgovbdte svrhe" U slu-
6a ju "Th* Char.kieh', ( f AT ) Sir Robert phillimore ni je priz-
nao prigovor suverenog imuniteta jer se radilo o trgova6kom
brodu (ali i stoga jer je smatrao da egipatski kediv nije
suveren) . U ofThe Farlement Belgen' (faZg). je prvostepeni
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sudac Sir Robei't Fi:itlimore odbio prigov or suverenog
inuniteta cii'la'br;ijuii c1a se ra,fi o brociu u trtovefttoj
sluibi, a1i je apelacioni sucl (na usta Lorda Justicea
Eretta ) p"ihvatio prigcv or suv erenog imuniteta LZ Ta'z*
loga 5to- se strano! suverena ne moZe tuiliti in perso-
nam i Sto se ne moZe triZiti niti in rem kader se racli o

brodu u javno j sluZbi, ka}:c je to u torn sl-uda.iu goista
i bilo (po5tanski brod" ) " Po mi51jenju Sudskog odbora
pogresno'se uzimalo da "The Parleneit Be1ge" obul]vaia i
troOov e u trgov adko j sluZ bi . l'Takon toga Sudski odbcr c i-
tira sludajeile u kojima je kod tuZbi in personaro uvaZen
prigov or suv erenog imuniieta, Tzuzeci od tog _prav ila su
f ariic e oko nekre{nina na p cd.rud ju d.omai e suclbeno s ti i
kod trustov a u ko jiina je strani suv eren interesiran" Ilca
nekoliko sluda jeira ko ji se ne odnose na u oV om sporu po*
krenuta pitan ja ( i to "Thre Scotia'!, 19A7, "The JaFSY",
1906, "Tile Ga[arao' L9L9) , nego prv i slu6?i n1 . ko;i ?_"
treba csvrnuti je o'The Pcrto-Albxandreo' (192?)" Radilo
se o portugalskom d.rlavnoni brodu koji je vr5ig privrednu
ploviiiUu: p& su spasavateiji toga bio,Ca usta.li tut'bcm in
rem protiv n jegov ih vlasnika " Portugalska. vlad.a se p?z:
v ala na suv ei'e[i imuuitet , a prv ostepeni sudac (HilI ) i
Apelacioni sud ( suci Bankes, irFarringtrn i Scrutton) sma-
trali su da su v ezani pree eclent om ot The Farlement Belge "
i prihva-tili ser i:aLjenJem prigov or suv erenog imuni-'ceta.
Sudslci oclbor uilczorava da je to bilo pogrelno ier je
rjeSidba i\pelabicnog sud.a n n'The Farlenent Eelge" LZT:-*
dito otklohita suclbenost samo prenna " javrroln vlasniStvu
neke drilave }coje je namiienjenb javnoj upotrebio' (o'the
public propert,y of any State*which is d estined f or its
b"Uf i" usei') " Vrhovni" sud StiD je u u'The Pesaro" (1925) 

^rf i jedio "The Farlement Belge " , ''fnq - 
Forto Alexandreu' i

"Th; Jupiter" (L92+) ( ova j posl jednji judiieat j: sli je-
dio "The Porto Alexandre" ) " Bruxel].eska konv errci ja od
L9Z6o o imunitetu clrZavnih brodova je :-zTidito za trgova-
dke dri;avne brodov e clopustila kako tuZbe in rem talco i
tuZbe in personari,, &1i- ta Konve+ciia.nlig.raii{}cirana u
Engle.sko j . U slr-r.da ju "The Cristinau' ( 19rS ) radilo se o

iuZni v f dsnika broda prot iv Span j olsice republilcanske v La-
de i to in rem, ali ia priS,ov or suv erenog imuniteta qri+-
vae en ier se Spanjctitca- vlaaa nalazila q p?s iudy brod"a i
jer je"brocr bib retviriran za javne (vojne)_svrhe'.llvfedju-
[i*, "6]urrovi vi jeia Kuie LorCova u tom. su gludaiu LZTekli
*voja stajaliSt; o doktrini suverenog imunitgtar, Pa ie
tako Lord 

-Atkin staiac na staialiStu - da je 'uTh" .Porto
Alexand.re" isirravno riieSen- u-Apelacigngm qugu ier nema

"""rike Lzmec,l,, 'L,rgov af tin i netrgov qdkih drZav nihr brod ov a ,
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a s tim se sragao i Lord wright (koji se pozivao i naorThe Pesaro'o ) " Naprotiv su Lord Maugham, Lord Thankerton
i Lorcl Macmillan smatrali da se o'The paitement Belgeo'ne
odnosi na drilavne 'brgovadke brod ov e i smatrali su Aa bi
tu trebalo primi jeniti nadela Bruxelleske konv enci je od
L925. Ameridka r jeBidba u 'tThe ITav emaru' (L93E) je i opet
potvrd jivala sta jaliSte u 'tfhe Pesaro", no kod toga tre-
ba uvaZiti da je Spanjolska vlada u tom sludaju bila u.
pos jedu broda.

isao u 0,".T3;' :g.i;?*?iYfi:**:xii::o:fi,:?:i"3" ifrLfiil:t3 .
I ameridki Vrhovni sud je krenuo u tom pravcu pa je Re-
'oublic of Mexico v o Hoffman (L94r) odbio prigovor suve-
renog imuniteta, jer je brod dodu5e bio vlasni5tvo mek-
siike driave, ali je bio dan u zakup privatniku koji je
postavljao posadu, tako da nije bio u posjedu drZave"
Sudac Frankfurter je kod toga isticao da je nezgodno da
cd sludajnosti posjeda zavisi prosudjivanje imurniteta,
ali se suei nisu ht jeli L=raziti o "The Pesaroo' (f925).
State Department je L95?" (pismo glavnog pravnog sav jet-
nika J"B" Tate ) stao na stajali5te restriktivne teorije
suverenog imuniteta ( tj" distinguiranja na djela "iure
i*perii" i o'iure gestionis " ) , ali Sud ski odbor istide da
se ne moZe reii da su ameridke rje5idbe LZa toga bile
vrlo konzekventne, buduii da su dopu5tale State Depart-
mentu da utjede na njihove odluke (radi obzira na vanjsku
politilcu zeml je ) " U orThe Canad ian Conqueror" ( 19 62) je
Vrhovni sud Kanade prihvatio prigovor suverenoE imunite-
ta R.epublike I(ube, a kod toga je stao na sta jali5te da
ti brodovi nisu biii jc5 upotrijebtjeni i da kod drZavnih
brodova postoji oboriva pretpostavka da se upotrebljava:
ju u. javhe svihe. Isti tcanadst<i V::hovni sud je u Republic
of Congo v o Venne (1971 ) stao na sta jali5te (veiinsko ) Oa
konkretna transakcija nije bila trgovadka ali se nije LZ*
razio o tome Sto bi bilo da je bila trgovabka, dok je ma-
njinsko stajaliSte prihvaialo da je konkretna operacii?
bita netrgovadka, ali je smatralo da je apsolutna teorija
suv erenog imuniteta ugasnula ( utwas spento' ) i prema tome
zauzelo nadelno sta jaliSte restr j-ktivne teori je .

Konadno Sudski od bor spomin je evropsku Konv enci-
ju o drZavnom imunite tu r potpisanu u Baselu 15 .V L972, ko:
ja se odnosi na nlz pit;.nja, ali da se ne odnosi na isko-
riStavanje poriorskih brodova koji su vlasniStvo ili koje
i skori Stav a- dri,av a ili na pri j ev o z putnika il i t er eta na
takvim brodovima ili pek na drlavne terete kqii se p1qyo-
ze morem" TzvjeStaj pbOnesen Parlamentu prilikom ratifi:
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kacije te i(cnvencije u lljedinjenom l(raliev91u., L.zti6ito
]<aZe da su ta ;oi-baiga islu5teia LZ Konvencilu,- ier Lzrne-
Ai;-rrir* 

-.u"oirbkih drtavi vri jedi_ Qtg*q}Iesila lconvenci ia
od LgZ6" Iz tbga Suclski oiibor-zakljucluje da ialco Konven--

"i;" oa LgZl" [i;. u Ujedinjenom Kra]jfvstvu ratificira*'
";; britanska vtSOa "q. 

sumnja u razboritost odredaba ko:

sudski odbor j e j ednoglasno srratrao da j e "Y o"-
to Alexandre" pogreSno ii i65en, ier su suci . 

pogreSno tu-
madif i "The paiternent Belge " . Ipak se ogranidu ju samo na
prim jenu restrill'r;ivne teoiiie na tuZbe in.rem, - ier za one

i^ p6r"on** postoje precedenti koji se neie tako lako
staviti van inagel r'orilcogcd granice izmeclju restriktivne
[.o"ii" i ap;otiline teorii" Uite katkada neiasn_e, smatra-
"iu da treba tu tecriju priiluatiti ier svg vise -kako u Ii-
Iu"ut"ri i*ioo i iudirtatirri dobiva ia znadenju..Uosta]om
kada domaia drZarTa noZe biti Luilena pred sudov ima za pos-
lcv e u ,*oigi, za5to i strana dtilava to ne bi qlogl? 1u?o*
pori" j. u"i[ili;i. tcontcr.tgo je "Philippine Adrnira}" bi'o
stalno u trg;v-ifto3 sl-uZbi, pa je prema tome nepotrebno

"iJ"5iti piEr"j* iltaknuto u o'T6e Canaclian conqueroro?da
ri"posto j'i-iit"io pruu*pci ja da j_e 

" 
drzavni brocl namiie:

;jni, juuioj--sru'zrrii stogi sii staviri van snage "Tlre Porto
Alexanclre [: g2O ) , t. snatra ju (icl' bi , 9 slud? iu cla su sma*

trali Cra u. t*i'p"uceCrent 5n8le91c98-:rPelacioncg sucia irna
primi jeniti , Uifl il]crali uv a'Z iti Zalbu.

( r,r,n L97 5 ,L , s tr " 2't 4)

5D
-L:roI o

o1 c a ir,rdikature ze-&al a c oinmon ]-alv* a

itan imuniteta drilav-l1hr trqov al,kih broclov-a
i
u

Imunit e.; straucg SuV erena odt doniai e sudbenos ti
je redov ito .u oluirao analogno stavu zakonodav stva i iudi'-
kature u p;i"Oir.i* zem].;amalnrema imunitetu domaieg 99ve-
rena" u srednioevrrp;1;i# air,iva*a je domaii suveren bio
;; il"rn-"-p;gt3;; il;v instccpravnih odnosa podv rgnut sudb:e-
nosti vlastitiir reciovnihr uilOova: Pa su stbga sudgvi bili
skl oni da , -p" -*a , s tranom suv er enu pr ihv ai a j-u sudbeno s t
kada se radilo o po*foui,n+ privrednbg;.zrni"ia".9Ya restri-"
ktivna teori j" ,uv "".iog 

irilrriteta 
" 
nI je" uo.rie bila prihv a:

iena u ,.n,1jirou coninon lai,r:a u ko jima" je i- dornaii suv eren
bio apsorutfio imun oa oomie " sucbSnosti ( teoriia airsol-ut:'
nog suv u".*"g i*"iii.tii " U S,iD preko Courts of Claims i
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Fublic Vessels Acte^ (1925) za domaieg suverena i u Uje=-
{il_ienom Kralievqtvu preko crown proceedings Acta (i67+)
1o51o _ ig do prom jene u stavu prema domai em suv ereru r a1ije zadr?an znatno str oZt stav u korist imuniteta stranog
suverena sve do poznate izjave glavnog pravnog savjetni:
ka State Departmenta u SAD J" B" Tatea i- do umjeru juies
stava u pogledu stranih drZavnihr trgovadkih biodoia iA-
raZenih, ali samo u obiter dieta, u sludaju ,'Cristina,'
(1958) .r1 Engleskoj"

Pitanje drzavnih trgovadkih brcoova je postalo
sve aktualnije tokom vremena, pa je tako poku6ina-unifi:
k.gi i? kako u Bruxerr-esko j..konv en6 i ji od igz6 " o imuni-tetu drZavnih brodova i u- ilenevskim"konvencijama o otvo-
renom moru q jedne i u onoj o teritorijalnom moru i
yan{skory pojasu s druge stiane. Kako unifi:racijska rje-
59nja nisu univ erzalno prihvaiena ni u V,enev skim konrTen-
ci jama (usli jqd Tezerva- nekih soci jalistidkih zernal ja )os!?Io je iudikaturi da u po jedinim zemljama zavzme- od-
Ieq jene stav ov e " Presuda Sudstcog odbora Ta jnog sav jeta
ko ju_ donosimo najavl juje odludni zaokret u 

" judikatriri
_zgnalja eoinmon law-a" Ona naime odludno stoji na staja-Ii5tu da drZavni trgovadki brod koji je staino u priri-rednoj sluZbi, e ne u neprivrednoj-sfuZUi ne uZivb. imu-nitet oo sudbenosti obalne clrZav e , a napose ne od sud-
benosti in ren" Kalco ta sudbenost' zapravo pokriva po jam
"f orum arresti o' ona ostavl ja nep okriv eno pitanje suA6e-
nosti in personarn, ali }e o ja koci brodova ni;e od takv e
vaZnosti kako bi bila kod-ostalih privrednih djelatnosti
na podrudju strane drilave. Ona se poziva na votume suda*
ca Kuie Lordova u o'cristina" (1958) (veiine njih koji su
se Lzrailavali da bi trebalo primjenjivati nadefa Brrlxel*
leske konvencije od L926), na ameri6ku rjesidbu Vrhovnog
sud.a u Republic of Mexico v o }loffman ( Lg+5) t na ."Cana*d'ian Conqueror" (L962) kanadskog vrhovnog suda, Ona sta*vlja van snage engleski precedent Apelacionog suda "ThrePcrto Arexand.re'r ( rg20 ) ko ji je priznao imunitet drilav-
nom-trgovadkom brodu u privrednoj sluZbi, a ne Lzrailava
se izridito o pitanju da li, kao prema "ihe Canadian
Conqueroro' vojuje oboriva predmnjeva da je dr?avni brod
u javnoj sluZbi, jer in concreto nije bilo ni spora o
tome da je bio iskr judirzc u trgovadko j sruZbi, a otkro-
lila je da smatra odl udnim c1a li je ditava imala ili ni je
imala prav o na pos jed broda. Nade1a Bruxetleske konv enci.-je od L926 , r jesidba smatra prim jenl jiv ima, jer je U jedi-
njeno Kraljevstvo prihvatilo evropsku Konv,:nciju o imuni-
tetu drlave od strane sudbenosti od L972a koja izridito
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iskljuduje pitanje suclbenosti nad stranim drlavnim trgo-
;;8[ffi b;oa'ov imal a prema shavaian ju Frdskog odbora to
znadi da se niie htjbfo dirati u nadela spomenute Bru-
x elle ske konv enc i i e '

Postc ji odreclieni sklad izmedju^ameridkih pre-
suda u "The Nav 6maro, (1t58) i "Repub1ic of I\{exico v o

I{;ii*;n" - 
ai 9-45) s jedne strane i bicta u "Cristina''

(rgfa) i 'iThe Canadian Conqueroro' (r902)_pa se tako vra-
ia na Lzr[r, Apelacionog s,raa u otThe Parlement Be]geo'
CiaaO l, iaime 'Ci* je izuiet oc1 domaie eudbenosti samo
strani dri:avni UrSO fit Ji je u javno j sluZbi " Doista LZ-
gleda da je interpreta;ii; koju tom precedentu daje su*
Eski odboi isprav'n* i da" je zaprav o poYrsna interprela-
;ii; i; presude dovela enEreski Apqrugioni sud na put
p;;i"rur.'3u t"oriie apsolutlog imuhiteta na drZavne trgo-
v adke brodov e . Na ov a 3 naU in-ie v jero iatno sV e drZav e
eonrmon fai-a poZi put5m prlmjene [ugli-Je. re?t"iktivnog.
imuniteta u pbgledir-artaiinih"t"govadkiti brodov&, . teori j9
koju su urrOoiri"vel-ik; veiine "viopskih dtlava uvlj.gt< ;ori-
;l;;iivari,. * iro jq jg prevlaclavarh i u. naSo j zeml ji na
srii* nekadan jim t j"nlin pravnlm podri"rd jiraa 

"

T1 D
.LJ O.L O

APELACIOI'(I SUD, Pari s

Presuda od 17.XII L975"

i(ombakcun Cia Naviera c/ a St6
Action, Cie C'assurances La
Conc orde et St6 mari time c1e s

Comores
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