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ifi5]jenja srrt?, d.1 se prikazanom qresudom Saveznog
suda oV a pioblematika ne samo ni je Ta:zjaslila, nego se
joS v iS,e i.ot plicirala na Stetu zJkonitosti, 5tg je 

- 
tim

i""sudni je, bu.duii da se radi o sporu s elementom ino-
;il;;rti" (-vuzitel j je grdka Naciohalna banka kao hipo-
tekarni v jerovnik).
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VISI PP,.IVF..J,J;(I SUI SR. }iRYA,]SILJ.;

Presuda br " ]II-S1* 55O/76-2
od 10 " IIf L97'c "

Vi jeie : fv o BeSker, Gavro Baclov inac : Frcf " Cr Velimir
FiliPovii

ledava potonuti bqo-Q u svrhu u-st?ilo-vL,isp..ia JUeFoJP
Stan.ia ne odeov ara narulitelru a'ze Stete

e5taiu nisu b nav edene " akc e narurdite=l
ffi-tire utv enih Steta
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ffi 4;lr.stp- edj*-ss"g-ora,-t4r
vrsrrLp,o:i{od -vigieq*iq=l?g -re.z'a-s$
kGL,,tLffi
v eO Jee j-il1!,.*o* ie - r'€fisg pi.e tp o e tel,;.l.Lrd-" q ore !L:+r!Yr*! :-n**Steien'ia inD na brod osto iati i d cl r .i e- Jrip. du:r
ffi-raspcla,sac pot-qe bnirn znagje-m- u edu ren-
abilnosti v a ieBtalc Ne-.:radi

vrd iiv an d.reclieni enlca sa c!.') esta-

Tuiitelj je Poduzeie koje je
a tuileni je naruditelj vadjenja"

SPorno je medju strari.kama da
titi tuZitefiu na ime tro5kova za
iznos od din. 111 " OCC" -

Lzvadrlo potonuli brod,

l-i j e tuleni duZ an Pla-
vad ;urlje m/b "Karmen"
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Riesava ju6i 
-gorn je pita::rje prv ostelreni je sud utvr-dio kao n?sporno cla se ugovoroii o vacrjeniu tulitelj obve:z:ro Lzvr5iti. Lzvidj?nje Jtanja i poloZaji potoirt_jefrog

broda za "ijeny od B.occ.- din. i-vadj*ije-istbg"broda,te stavlj?lje broda u plovno stanje riai"tegtjen;a doblqdcgradili5ta oo u-t.coo"- din" Da je brod izvjo;en; da
rii je stavl ien u plcvno stan je ,te otegt jen do brodogiaOiri:
St,ai. $a" je na trosak tuiiterj*, uslij.a toga sto [i5" mo-gao biti s!?vljen u plovno sianje, d,izalicS* irrenesen u
blodogradilis r,e " ';iiorno je da Ii je tuilitet j i, ci jelosti
yd"y o+iio ygov orac j obv eii " suo sriatra da j; tc,zi{e} j
brodr LZv adio i cbav io v ao jen je strudno i pSduzeo sv e m je-re radi usp jeSr"ol Yacl jen ja bioda tz roora, a u suglasnoJtis tui:enim L7u.aqieni je biod dizalic om prevezao * prenio
Co brotiogradili6ta: pd je prema tome u ci jelosti i urednorspunlo svoju obvezu Lz ugovcra o vadjenju brocla. OkolnostSto tuiliterj broci nije stavio u provn5 sianje i oteglioga dc broQ?eraa;Iidr,a ni je od zneda ja u pitan ju ispinjen ja
obveze tuZitel je" Svrha ugovorne odiedbe, da se nrbA stavi
g plovno l!?nje kako bi ga se osposobir o za tegtjenje d obrcdograrliliq!u ie u .'bome, da se- izva$jenr brod dcvdoe dob"ggograCili5ta u. kogeni se :-mao LZvrSi[i popi.ava]<" Kad je
lVtiterj unjesto te;ijenja, zbog tcga st,o bi.oci nije *ogio
bi tri stavl jet nakon v::,J j5nja u prcvn:c stanje, dcv5c i:rod
polnoiu cizalice dc brogogracl+listg, ima se 

-uze ti cla jesvoj* obvezu i L1 tom dij;ru fspunio;, ovo posebno zbci to-ge Sto se toleni s takv im naI'ihorn "p"i j'enbsao' izvs.d j6nog
broda sUglasio " Raci se dakle o ,sp"orazumnom preinadenju-naii^? ispunjenja ,losto jeie obv ezb tulitelja. l\eosnovanje prigov or tuilenoga c1a n jegova obv,e za za ptaian je nakria*
9g za v ad jen je brocl;i ni je nastala jer da je ugov or zairl ju-
5io u zabludi, vjerujuii, na temelJo tuiiteljavog LZvj"5-taja 9 Lzvidjanju'stanja i porozaln potopljeiog br.odr, da
brod ima samo ona o5teien ja nav eclena u LZv jeSta ju tailite:1ia" trz ponude Lutite;lja da :,zvirljanje staija i iroloilajapo!opljencg brodra slijedi da tuZeni nije zakLjudio ugovor
o Lzv id jan ju stanja i -ijolo 

i;a ja potopr jenog broaa u cirSu
da se utvrde o5teieti ja na potcr l jenorn brodu a radi oc jene
rentabilnos Li ved jen ja broda, v.-Z je ta j ugov or zakLjriden
da bi se utvrdilo dai li je mogure vadjenje b::oda i racli
9?uanja ponude za vacljenje i tegljenje broda od strane tu:tLtelja. rz saincg izvJegtaja o pr"gleou potopljenog broda
oi 11 .XIT L97Lo 11 }<c jem je utvrd jeno da je brod prililcom
potonuia udario lcrmom o Cno, tuileni je rnorao znati da je
broo uslijeti udara kri,,om o d"no mogao pretrpjeti i veia o5-
teienja od onih koja Gu odredjeno naveOena-u tuiliteljevom
izvje5taju c Lzvicijanju" Da je tuleni to doii.-Lc znac proi-
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zlazl LZ ugov ora o kup oproda j i olup ine n/ b "Karmerto' od
L4 .XII L971. g. ko j im- je ugov oreno prav o tu1enoga na odu-
stanak oC, ugov ora o kupoproda ji brod;r za sluda j da o5te-
ienja koja ie se utvrditi nakon Lzvlabenja bloda na navoz
budu veia odr onih nav edenih u LZv iesta ju tui:ite}ia, a
narodito za sluUaj oSteienja na oplati broda i konstruk-
ciji" Ovo upuiuje da taleni nije bio u zabludi da se ne
bi ; sv e kadr- bi iabluda i ilosto ja1a, ticala jednog od bi-
tniir elemenata ugov cra i da tuteni ni je dov eden u zabLu-
du oci strane tulitel ja " Ako je tu?eni zakLjudio ugov or. o

vad jen ju odnosnog nrSOa p0g16Sno d.rileii da 
- ie LZv adieni

brod moei osposo6iti s nbziatnim sredstvima, radi se o

zablucli u notivu, koja zabluda nije re]evantna kod tere-
tnin ugov or;r. I(ako ja dakle utvrd jeno c1a. je tv'iitel j u
cijelosti uredno ispunio svoje obveze LZ ugovora o vade-
n ju br,oda, to jc zant jev za isplatu l,.Scvorenc n;;knade zd
viejenje bro..a osncvatl, pa tu'ibni nel:i l)ravc zaCtiati
isplatu ugovorene naknacle u cij;iostr rti srazrrjerno"

protutuZbeni zaht jev ni je osnov an LZ v ei nav edenili
Taz'Loga osnovanosti tu26enog iairtiev*, ier tu;lite1j ni
po osnov i o odgov ornosti za Ste tu, ni iro osnov i odgov or:
nosti za inan,3 ni je duZan tu'Zenome naknaditi tro5kov e po-
pravka onihr o5tedenja n/b n'I(armer" , ko ja tu'iitel j u sv om

Lzv jesta ju ni je nav 6o, a u iznosu od 140 '9')O"- din, ier
se n predmetnom sludaju nisu ispunile pretpostavke odgo-
vornoiti za Stetu kao-i pretpostavke za odgovornost LZ
jan,s tv a "

TuZeni protutuZitelj pcbija presudu i:albom u ci-
jelosti zbog nebotpuno i pogr-eSno-utvrct jenog d1r.ieni6n98
stanja i pcEreshe primjenb materiialnog prava I predla'Ze
da se pobi jana prebuda preinali i tuf itel j odbi je sa za-
ht jev orn, odncsnb da se uOov ol ji protutu'ibenom zaht jevu
u cijelostio

Tui;eni vidri nedovoljno utvrdjeno 6iniqnldno sta!je
u tome Sto smatra da je suO propustio utvrditi, provgdie-
njern doka;:;r vjeStadenjen, da-bi se Tazjasnile dinjenice
ocllu5ne 'zJ. privilno rjesenje spor&, Sui :;ma-brci Cia je tu-
i)LLct j ltosab v;d jen ja obav io strulno i i:od'uzeo sve potre-
bt]. radhjc u cit ju usp je5nog vqcienia I . , CLa za ovu tvrd-
nJu nerna i:otrebn5g znai;a. 1z t'o{oijiai i j":. podlesenih Pri-
liicom vacijenja broda o'I(armenou vidi se pod' kojim uvietima
je brod bio ctov eden ne Tazinu v ode " PrY-ostepenl qud ni je
uzeo u obzir nav ode Luilenoga i protutuZobene zahrt jev e I
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rezlcge" Isti6e cla obveza clovodjenja broda u plovno stanje
Lzvadjenog s mDrskog dna ne znaii sarno moguinbst tegljenja
brocla do brocograiiliSta, nego i njegovog potpuno;q osiloso-
bljavanja za ploviclbu i Lzvjesnost da brod neil]e veiih o5-
tqienja, ne veiih ocl on-ih koja su bila utvrcljcna i:rilil<omnjescvug pcuvoono; :-::viCtjanjs." TuZenl- je posebno upozoi'ic
tuzite l ja d.. priliicorii L'zv iC, janja v ocii raUuna o nastalim
cSteienjima i moguinosti dovodJenja broda u i;lovnc sta.nje"
0vorn zahLjevu 'trtfitel-j nijg udovoljio jer u Lzyj.ltajg ni-
je naveo sva vidl-jiva o$teienja koja su mogla biti uodena,
pc5to je brod bio 1:od povr5inom na nepunih L, met.era " 05*
teien ja su bile. na nepolcriv enom di jelu broda " Istide nada-
l je da je nestrudnirn i nesav jesnim radom tui:,itel jev e ekipe
prilikom i nakcn vad jen ja brod.a doSIo do nov ih oBteien ja
veiih Tazmjera, u pcgledu dega je luileni predlo*to saslu-
s.n je sv jedoka, ii;e je sasiu5an je prv csteperri sucl odbio,
smatra juii da je >iin jenicnc stanje ne,sporno i dov oI jno
u'cvrdjeno" I'Testrudan i nesav jestan rad tuf:itelja riaritcji
se u. tome, istide tui:gti, pt_o \Veitel j LZ pg toi:}jencg bro:
\.iF nije Lzvadio sciv pijes;k kcjim je brod bio natcvaren,
S obzirom na to olito je cia broci tako :zvuden na lrovr5inunije mogao bi'ti clcveden u plcvno stanje i morao je i)retr-
p jeti nova znatni j;-r csteien ja " U talcvcm stanji-r. s tere1,cn:
pijeska i vode, brod" je ilrevezen d:-zalicom na razdaljinu
od" preko I90 kiri. . Sugl eiS;vanjq tyilenog s ovakcvim nadinom
prijenosa broda irelevantno je jer nakon vadjenja pod ta-
kv inr okolnos-t,:-ma tuilencme ni je preostalo ni5ts dr:ugo nego
:-1i da prepusti brocl njegcvoj sudbini ili da poku5a sirasi:
ti 5to se C,.a s,il :,rtj., Istide da tuheni nije svojevoi-jno
iireinacio p-.s'co j:rii ugcvor, nego je i-1o pris-1.-.iiira pri jenosa
l-,roCa croSlo bez n jegov e krivit je . Osim ';cg.r z.ipisnilc od
lE"XII f971 " nije pc"ir;tisan od svih pn'isutnih, pa se moile
.:il]etrati kao jednos'crani ali-b, a ne medjusobni ugovoi' obi:
iu stranaiia, Poziv an je -pobi jane presude da je tufrenome
stanje broda bilo poznato i raoralo biti pozna't,o s obzirom
r"a klauzulu ugovor;. o kupoprodaji nerfle osnove, jer je ova-
kv a klauzula o kupoprocia ji potopl jenog broda uobida jena,
baS, zbog toga jer se prilikom vadjenja mogl-o dogoditi
Lf,v entualno o5teien je " Oc jena suda da tuileni ni je bio u za'-
brudi neina osnov e , jer je tuileni u toku c i jelog ilostupkaisticao Ca je u. za"bludu bio doveden od st,rane tufritel-ja
tirne Sto se pouzdao u LZvjeStaj tufriteljevog strudnog rad-
nrlca o o5teienjima potonulog broda, a koji se kasnije po-
xazao nepo L,pun. Oetlo je da tuZeni ne bi _pristupio zakl ju-
r:orl jrJ ugovora c vad jenju potopl jenog broda da je mogao
pretpostaviti d"i ie morati nakon vadjenja snositi ne salno
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tro5kov e za daileko znatni ja o Ste6 en ja od rani je utvr:
djenih, nego i one troSkove koji su nast:'iIi uslijed o5-
teienja prilikom vadjenja, Istide da je Co poveianja
troSkova popravka broda doSlo usli jeci nepravilnog i ne-
strudnog postupka tu'litel ja , pa je time nane sena Steta
tuf,enorie lco ja je predmet pro tutuZ be .

Drugostei:eni sud je ialbu odbio LZ slijedeiih ra:
z1 oga :

Prvos'repeni je sucl , rjeSavajuii srlor: proveo sve
dokaze i utvrclio iinjenj-ce odludne ze pravilno rjedenje
spora r pe je na tem:lju tako utvrd jencg din jeniSnog sta-
n ja doni c pre sudu ko ju je jasno i iscrilnD obrazl oilio ,
Talco utvrdjei-rc dinjeniSno stanje i obrazLolgnje pobijane

" 
,..presude ovai sud u ciielcsti prihvada 

r

i;e raoZe se prihvatiti prigovcr- 'tu'|enDga da je pobi-
njena povrecia postupka tirne Sto sucl nije provec dokaz
vjestadenjen, na okclnost da li je tuzi1;eJ-j pril-ikom va-
d jen ja brcda pc stupao palnj om urednog s'brudn jaka za vacie-
nje brodova, 'be da li je vadjenjem na nacin koga je pri-
mjenio Lufitel j doSlo do dal jnjih oSteienja broda rrKarmen" 

o

Ova j su.d prihvaia oc jenu prv oster)enog suda da za
utvrdjivanje gornjih okolnosti nije potrebno v jeStadenje
s obzirom da je piilikom vadjenja broda saiinjen Komisii-
ski zepi snilc o d,tzan ju n/ j "Karmen!' od 18 " XII L97L " g, a
koji su zapisnik potpisali predstavnici tuZenoga. Fo na-
hod jen ju ov og sucla, b"u oste!:eni je sucl pravilno oci jenio
da je tuteni iz lzv jestaja o stanju bruda mogao razabrati
da bi se mcglo ratliti i o veiiin o5teir:njima neEo su ona
navedena u iav je5taju. Na ovo upuiuje dinjenica da je u.
lzvjeStaju navedeno-:.zridito cla je brod, prilikom potonuia
udario krmora o dno. Osim toga tui:itelju je bila poznata
okolnost, a to slijecli i Lz LzvjeStaja, da je brcd bio na*
krean pijeskorn, Ova okolnost morala je upuiivati tu?enog
da bi, usli jed potonuia broda s takvim teretom, Stete na
brodu mogle bitJ- i veie nego su one navedene u Lavje6taju,
a ko je su se mogle usta.nov i ti LZv id jan jem p cc1 morem " A1<o

tukeni ni j': i:rao clov ol jnc struUnog znan ja za oc ienu da li
bi bilo re n''u.,bilno cdnosni iirod vadi-ti ili fle r tre bao ie,
na.kon Bto je priinio izv jesta j Lutitef ja D stanju potonulog
brod&, cr. r:iijb sklapanja ugcvora o vaiije-rju, kcnzultirati
strudn jarf e. K'rko ov o tuzeni ni je uciinio, 9?novqno . 

je .da
sam snosi eventualne rLzike postojanja vediH oSteienja



3"t

i:otonulog broda od onih koja je t:uzitelj, oonosno njegovi
ronioci, utvrdio prilikom Lzv ic., janja" l.ie'moZe se prinvati-
ti tvrdnja tuil3noga da rcnioci Lu'lltelja prililcom Lzvidja-
nia p 9d - 

morem ni su na prav ilan nadin i - 
clov cl- jno pai,l jiv o

utvrdili sta!je br:oca i njegova oSteienja nafose- zbog toga
6to je tuleni svoji,, pisinom od 9.xrr Lgilo g=o narodito
stavio tuiitel ju Cio znan ja da. v ocii raduna o oSteien ju bro:
da i da utvrCi noile li brod nakon vadjcnja zadrtati-svoje
,olov+o stan je. u izv jedt; ju tuilitel ja od 11")(rI, a na Sto
iirciv ilno ukazu j e prv o st ep rni sucl , tuilenom j e Cato na zna-
rr je da je skladi6te broda ispun jeno ,Di jeskoin do v isine
:,-rotIa i cia je l:ror.i ;";rililiom pctonuia lirniom udL;lr,io o dno,'Lu ci.,i br "2,,-i sDasav:.i.r je bnu.d a trebalo iskrc:,-ti cLio tereta,
r]1'ovuii br.r6e i C.';v es-'ci broci u zav jetrinu, iscuni:.rti v oduj- cov esti brod u plovno sten je" . Po nahod j.:nju ovcg suda
'ci,-re je tuiiitelj tu'lcnoroe clac iscrpan LzvJestrj o stanju
p ctonu)-og brcda r p o komu je tufeni mogao clonositi s vo je
ocluke" Poi.ovno valja istaii da je siclapanjern ugovora o
',.tad -ienju broda nakon takvcg Lzv jeSta ja tuileni prihvatio
rizik kcji ie i kal;vi tro6kovi nastalti prililiom popravka
brcda "

Tvrdn ju Zalbe Ca je do o5tei en ja broda. cioSlo nakon
vad jen ja nestrudnirn i nesav jesnim radom tu*i"i:el jev e ekipe
tuleni nije nidim dolcazao, utoliko prije Sto je dinjenica
Ca je ispumpavanje tereta pijeska LZ potonulog broda vr5e-
nc "mamut sisaljicomor utvrcljena konrisijskim z.,.pisnikom ko-
iega sur kal<o je vei rani je navedeno: potpisali predstavni-
ci tui,enoga. U zallsniku je LzTidito naved.eno otkToz Sita*
vo vrijeile na istovaru priine s broda upotrebljavana je
"mamut sisal jka" " 'Tulitel j je dakle komisi jskin zapisnikom
dovoljno dokazao cla je prije podizanja broda vr5en istovar

Jrpyzine i to dan prije podizanja, tj" 15.XII L97L, g" Sve
ov o bilo je poznato predstavnic ima tuZenog l-co ji nisu u po-
gledu nadina rarla. i LZvodjenja radova cko vacljenja broda
s-t;ivi1i nilial:ov e prigov ore

S obeirom na i-1c{eno, u tul,ar prv os1;e rle ilog pos-i:,upira
nisu udinjena povrecle postupka niti je SinjeniUno stanje,
i: otrebno za prav ilno r jeBen je siror.r, ostalo ncd.cv oI jno ut-
vrdj?no, I'la utvrdjerro 6injenidno stanje prvcstel)eni sud je,
prav ilno prirolje nio materi jalno prav o , pa je s toga v al jalo
presuo.iti lcao u disiiozitivu.

V"V"

o


