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VISTI PRIVREDNT SUD St HRVATSKG

Presuda br. V-31-1993/76-2
od 23.II 1977

Vijede: Zvone Rihtman, dr Zdenko Antié¢, prof.dr Vladislav
Brajkovid

Pomorska pilotaza - Pladanje naknade - Stajaliste prvoste-
penog suda o tome da 11 je pilot tuZitelja koJji zahtljeva
od tuZenoga naknadu za izvrdenu pilotaZu stvarno pilotirao
odnocsni brod, spada u utvrdiivanie ¢injenilinog stanja _pa

se u sporovima male vriijednostl ne moZe pobijati u drugo-

stepenom postupku

TuZzitel] je lulko poduzele, a tuéeni‘je brodar.

Sporno Je medju strankama da 1i Je tuéltﬁlJ izvréio
tuZenome - brodaru uslugu pilotaZe, 1 zavisno od toga da
1i je tu%eni dufan platiti tuZitelju iwnos od din. 1.066,40
SPD na 1me cijene - naknade za tu uslugu. '

Nije sporno da je zapovjednik motornog broda tuZenoga
potpisao’ potvrde o peljarenju’™ na tuglteTJev1m poslovnim
spisima od 20.VII 1974. broj 2240 i 2241, u kojima je nave-
deno da Jje toga dana izvrSena piloteZa broda od veza do
plivajudeg doka i od toga doka natrag do veza.

Naime, tuZeni tvrdi da Je njegovim brodom upravl jao
sobno zapOVJednlk broda 1 prilikom dovodjenja u dok i od-
vodgenga iz doka, te da tufZiteljevog pilota u to vrijeme
uopée nije bilo na brodu.

TuZzitelj to osporava, a tvrdi i dokazuje suprotno.

Nakon izvedenih dokaza (pregleda spomenutih isprava
i koresponden01je u spisu) i provedene rasygrave, prvostepe—
ni sud Jje donio presudu kojom je obvezao tuZenoga da plati
tuZitelJu cijeli utuZeni iznos.

Prvostepeni sud smatra utvrdjenom odludnu ¢injenicu
da Je usluga pllota7e dolsta izvrdena 1 dosljedno tome da
postoji obveza tuZzenoga da podmiri tuZ 1teldu utuZeni 1znos.

Pravodobnom Zalbom tuZeni pobija u cijelostl prvoste-
penu presudu zbog Zalbenog razloga pogredne primjene mate-
rijalnog prava 1 predlaze da se ista preinafi 1li da se
ukine.

TuZeni u Zalbi ponavlja svoae navofle iznesene u toku
prvostepenog postupka, tj. svoju tvrdnju da pilotaZa nije
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‘izvrdena, iako je zapovjednik broda potpisao "potvrde o
peljarenju”. TuZzeni smatra da Jje zapov jednik vJjerojatno
bio u zabludi u Casu kada je potpisap te potvrde.

Drugostepeni sud je Zalbu odbio iz slijedeéih raz-
loga:

U ovoj pravnoj stvari radl se o sporu male vrijed-
nosti u smislu odredbe &lana 481/b ZPP, jer vrijednost
spora ne prelazi iznos od din. 5.000.- Stoga, po izrili-
toj odredbi &lana 436/k ZPP-a, Zalitelj ovu presudu ne
moze pobijati zbog pogredno i nepotpuno utvrdjenog 01n3e—
niénog stanja.

V.V,

VISI PRIVREDNI SUD SR HIRVATSKS

Presuda br. V-Sl1- 2;36/76 2
od 2%.II 1977.

Vijede: Zvone Rihtman, dr Zdenko Antié, prof.dr Vliadislav
Brajkovid

Priijevoz Zeljeznicom ~ Pladanie leZarine za kolski tovar-
ni pribor - Slagad koji na vriijeme ne istovari kola i ne
vrati Zeljeznici tovarnl pribor duZan je snositi i leZa-
rinu za zakadnijelo vradanie tog pribora - Ne moZe se u
svoju korist pozivati na okolnost da ga Spediter - tuZi-
telji nije obavijestio da se za zakadnjelo vradanje pribo-
ra placa 1eéarina

Sporno je izmedju tuZitel ja (spedltera, narutitel ja
istovara dviju vagonskih p05113aka) i tuZenoga (luke, iz~
vriitel ja istovara), da 1li je tuZeni duZan platltl tuZi-
telju iznos od din. 720.- spp na ime leZarine za kolski
tovarni pribor (pokrlvace za dva Zel jeznilka vagona).

I{ije sporno:

- da Jje tuZitelj (spedlter) platio Zeljeznicl leza-
rinu za spomenuta dva vagona i za kolski pribor (pokriva=-
¢e) zato &to istovar nije bio izvrsen od strane tuZenoga
u rokovima propisanim za istovar vagona i zato 8to tovar- -
ni pribor - pokrivaéi, nisu vradeni Zeljeznici na vrijeme.

- da je tuZeni podmlrlo tuzitelju leZarinu koju je
tu21te13u zaradunala Zel jeznica zbog nepravodobnog isto-
vara vagona, a odbio da mu podmiri 1ezar1nu samo za tovar-
ni pribor.



