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. ryr?_i izne senog ukazu je se ne odlubnim icoliko je ka-
mrona doSlo radi utovara pred skladiBte tuilenoga "

rz ovih je razloga, a ne Lz onih koje navodi tuZe-ni i prihvaia prvostepeni sucl , tuiiteljevo potrailivanje
ne o snov ano 

"

Stoga je Zalbu tui:itelja trebalo odrbiti i potvrdi-
ti prvostepenu presudu u pobijanom dijeluo

V"VO

Bil je,Ska, : U gorn jo j presudi je sucl rasprav l jao sanlc u
okv iru Lu/tbenog zanLjbv a , naime o naknabi za d ekan je ka-
miona na utov&ro Kako tog dekanja nije ni bilo, ro[idnoje da se tuZenoga ni je mo;ilo obv ezati da plati'naknadu
za Iekan je " Iled jutior, ov o-"nikako ne odurzirna tuilitel ju
Pf av o da r.ahti jeva naknadu Stete ko ja lnu je prouzroiena
dinjenicon da slagad nije u skladu ; ugovornbm obvezom na
_vfijer,re izvr$io utovar. Ne treba posebno ni isticati dabi u'tom slui.rju tuZitelj norao <ibkaz;.r-bi dinjenidno sta-nje kcjo mu ctajc pravo zahtijevati naLcnadu Stete"

. E"J,

VISI ?F'IVRET.INI SUD SR i.{P.VATSiCd

Presuda br" V*SL-2677/76-2
od 4"fV 1977"

vijeie: zvcne Rihtman, dr Zdenko Antii, prof,dr Branko
Jakasa

B-19i-a.Q,i-e- ]ugkq- ng-knacle- -zg. .is]<r-ca"j. teqeta iz brp-da O.vg
.is ql.tqraE.u- g-uaap- pfqtJf +- -lrap.c1sr-bsod.ajz-hoij.esa ;e. t-e-
ret islcrcell : Takodjer i slud a "iu kada "'ie br odarj. -ui*dno prodavalaC iskrEn rlDcem
_g89.vpg] o- dq* i e- l,u cEp n-akpadp. . zg_,i q"li.rp a j_J e r.e t a. p1.a t i t i_
kupac

Tu"riitelj "Lukao' potra'2u3e od tulcnog brodara isplatu
iznosa ocl ilin " 5.57C, - spp na ime luLlre ndknacle za iskrca-
ni pi jc s,*lc Lz broda u luc i Ri je kr.,

Tuleni brodar pri zna je da je cloista izvr5io iskrca-
v an je pi je ska Lz broda " Is tide i !o d.,i mu tui:itel j zara-
6unava- niknadu todno prema predv idjeno j tarifi " iW;d jutim,
prgtivi se plaianju te naknade tz raztog, Sto je on; tj,tu?enir svojim sukontrahentima sav taj pijesak prodao iz



transportnu klauzulu t'franco brodo'" Odatle Lz-,vodi zaklju-
dak da tuZitel j -t,reba naplatiti tudke naknade ocl sukontra-
henata tuZenoga, a ne od tutenoga"

Prvostepeni sud je nakon Lzvedenih dokaza (pregleda
utuZenih raduna i LZv oda Lz tuiitel jev e tarif e o ludkiin
naknadama) i proveoene rasprave, donio presudu kojom je
obvezao tuZenoga na plaianje cijelog utuZenog iznosa.

TuZeni je pravoCLobno podnio Zalbu protiv prvostepene
presude zbog_pogre Sne pfimjene proggb+oe 1_ materij?l^og
prava i predlaZe da se ista preinadi i tu'Zbcni zali"bjev od-
bi je " Smatr,t cla jc .prvcstepeni sucl pogresno pr:iriri jenio ma-
teri jal-no jirav c kacla Je tudenoga obv ezao n.r plaian je ludke
naknacle "

Drugostepeni sucl je Zalbu odbio Lz slijecleiih razlo-
6an

U ovoj pravnoj stvari radi
sti u' smislu odredbe dlana 4BL/b
ne prelaz i sv otu od din " 5 o 000, -

se o sporu male vrijedno-
'ZPY), jer vri jednost spora

Prema LZTiditoj odredbi dlana 436/k ZPP presuda done-
sena u sporovima male vrijednosti ne moZe se pobijati zbog
i:aLbenog razLoga pogresno i nepotpuno utvrdjenog dinjenic-
nog stanja, pa se stoga navodi Zalbe u pogledu ovog Zalbe-
nog railroga ne roogu uz e ti u obz ir .

Na utvrcl jeno din jenidno stan je prv ostepeni sud iq
pravilno primijenio materijalno pravo" Naimc, Lz utvrdjene
Einjenice da je bnod tu'Zenoga LzvrBio iskrcaj tereta u lu=
ci po dlanu 46, stav ?" 'Zakona o pomorskorn i vodnom_dgbru,
Iuklma i pristaniStima ('uNarodne nov ine SRI{" br "L9/74-) , !
p o odredbi Tarif e Luke Ri j eka o naknadarna ze kori Steni e lu-
tce koje plaiaju organizacij* koje obavliaig privrednu die-
latnost ha ltoc1ru;;1ur 1-u1<:e, p,rotzlazi da tu'Zite1j iqo PrBy?
c1a tu/aonoirre *. br cd*ru zai,adunav a naknade po ukrc a jrro j ili
iskrca jno j toni ter:e'ba " Stoga je neoclludna otr<olnost 5 [o 

- 
je

u pogl6ciu-obv eze plaianja natnSOe t'1rr.itt ugov oreno L%mediu
Urbaara i narui i'cel ja pri j ev oza sukontrahenata tuilenoga

B.r.].igd]ca"- Ova presr-rda ima nadelno znad,enje" Tzta'lauar prin-
6fp=05-Jo za pf ai a.n je ludke naknade obv ezan broCar i to bez
obLira ia njegove ugovorne odnose sa svo_jim sukontrahentom.
U ov om sludli[ 'oroclIr s jedne i naruditel. j i:ri jev oza, ko ji
je u jedno bio i trcui:ac prev eilenog tereta: s druge strane ,

6if i - su v ezani dv obtrulcim ugov orom naime u"gov orom o kupo-



4L

proda ji i ugov orom o pri jev ozu " TJgov orne klauzule o sno$e-
n ju 1u51cih i clrugih tio5kov a mogu pro tzLar-LtL tz jedne i
druge vrste poslova. Za luku je irelevantno tz kojeg pos-
la odnosna klauzula proistjeie " Treba posebno naglasiti
da se radi o 1u6}co j haknadi %a koriStehSe obale u svrhu
iskrca ja tereta " I\{ed jutim potpuno je druga situaci ja za
plaian je naknacle slagadu za Lz\tr6en islcrca j " Tu je nakna-
du clu'ian piat,iti ona j koji je sa slagalem siclopio ugov or o
iskrcaju, a ne brod kao takav. Iii u ovim oclnosirna nije re-
levantno 5to je u pogledu ov og plaian ja ugov oreno izmeci ju
brodara i njegovih sukontrahenata"

Bo,fo

VISI PRfVR,rr.ri'[I SUD SF. HRV;\TSILI

Presuda br " III-S1*35l./7'7.-2
od 27 "Tf L977 "

Vijeie: Ivo BeBker, G.evro Badovinac: prof.dr Velimir
Filir:ovii

V.re-du*cS-fipjka_kg ji j e. r:rilik_om pgei=:rslcgg. glrS 4ed-a-pgo u-
brodsko sklacliSte. ako .ie skladi5te u5ao dok ie ono bi-
lj> ga$rgaieno. .A -brodar ni.i e prekr$i o_ pJopi,se p-p q-d-uz i@aniu
z,e B ti_t"ni,h m igJ-r B:: o0ar .i e_du,Z alr- i: oS;Lav i_t-!- pgFa_dS na oS:
v-ofiita -b.fpSl.s]ciir S.kJ-g_0i5tg- sg*no z+,y_ri jegr,e _qps_ra-cij.A-uhr:
cg j a- ;-.rSl;::-c-a ja I erqt.A* jr_nS. i za -vjirjerTrS--y.Iqe-n*ia-ggdn--s! pg--ga(ap-Lq

Tuzrtelj je carinski sluZbcnilr, a tuileni je brodar.

Iv{edju strankama je sporno da Ii je tuileni br;dar
brocla ',r_lettegeuse', duZan n-aknaditi t"u,Litel ju 7CL" OOC, - clin"
na irae naknade Stete nastale usli jed t jetesnih povreda ko-
je je -Y,ui:itelj zad,obio padom u sklacii5te odnosnbg broda
prilikom carinskog pregleda"

Prv ostepeni sucl pobi janom presudom odbio je tui:ite-
lja u cijel-osti sa zahtjevom i osudio ga da plati tuilenom
parnidni troSak od din" 5o4O0,- LZ razloga, jer je nakon
prov edene rastlrav e i izv edenih dokaza na5ao da do pada tu-
i)i-leIja. LL brodsko skladi6te , a time i d.o t jelesnih povre-
cla, nije do6lo krivnjom tuilenog brodara odnosno osoba za
ko j e tuileni brodar odgov ara . Lz ne siJ orno utv rd j enih d in j e-
nica slijedi da je tu/itelj dana 15"i(I L972. go 1r. svojqtvu
carj-nskog radnik.r bio na tulitel jdv om brodu i da je prili-
kom carinsicog pregleda brod.a i to baS skladi5ta br " 5 pao


