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tu4itelja nastaro je snagom zakona (zakonska cesija) iosiguravajuii zavod je nakon toga stekao pravo da tu svo-ju trVi:binu prema osiguraniku tuienoga uslul:i nekom dru-
gom bilo rtz napratu bilo be splatno " f 

" 
j os ilurav a jui i

zav.od ie, prema rasprav+1m spisima i to b?5 prema cesio-
noj ispravi, koju je tuditelj predao u spise ovog predme-
te, tu svoju trailbinu ustupio tuditelju kao Sto ju je
mogao ustupiti bilo kome drugome " TuZeni nema prav o da
ulazi u razLoge takv og postupka tuititel jevog osigurate-lia i zatg su svi njegovi navodi u prv ostepenorn poutupku,
prema ko jiraa je takvo ustupanje nedopusteno, bez ikakve
pravne osnove" Zato je neosnovan i prigovor, Lufrenoga tu-
i)Lte,l jev o j aktivno j proc e sno j legitimaC i ji .

Na osnovi svega :.zl-oilenog trebalo je Za1bu tu,iite:lja odbiti kao neosnovanu i rijesiti kao gore.

V.Vo

AP.riLlrCIONI SUD, Paris

Presuda od 7.VTI L975"

Osigurav a jui e dru5tv o
i,S-16 internationale
pour le commerce et I
c/a Std europdenne de

La Prdv oyanc e
d 'as suranc e s'industrie (SIACI )
produits 16fractaires

L{gnspprSlo gslsUJr?nje :bgreta Zgsjarqi_::ok Pp_du.aimanje
m jera-qq -s-trane osiguranika u svrhu oduvah ia osiaurateilE:
vgq praj/g- qulrpg.aJpije KasX o s igu,rgnik- p pdno s i 3uz-be:ri Ze:
htiev qrem.a oglgge,r'[e],ig, ng_.n9. t-e.mq]"jp -ugo.v_ora- o p$i.jev._o:
zu" ve-i -na osnovi pol-ice koja utvrdiu".ie zastaini-tok m-
-d.vl.je- q-g$ipe*"- jgcl"nqeod.ijn ji. 

-r-o,k-p-e. -0olag.i- d.p-pri$ is.ns - is--
p=q$iq:-o€; q]rs *r e l- j-.? 

, .; . g s+gur a.n+J(g
vlia i kada tuZba podnesena nenadleZno ra -"1tai sud n TOE io nenadl efrnlr- Os-as-aeurcle.Liv
s e pe m? ZS._p o ZjtEUL;_*u_Sgo;u_ J<_pf i.S],_-,ng_ dlp; el"IL-c_p__JLq _o*ElgtL;-_ol . v r vraJiik-Jri.ie !AF:La po_d.UgSo. _q- svJ"hu -odriv.a.n-i_a p]:a*vjr r-eeres.p. -
pseJnra_ bl:_o-dgrp* g}q ie. _bl-gd_a.r_preSp_0 jsn na ryql:paqu Steteffi
dg_,iS., o s i guf-atlli:" _d-qp*Lo__Er e qlrSXu, r: f-o t iy_E_LA.U
qa_.0a_ pgclj:_es_c_ j;u;r bll l:r.rpji_v- _o s iEufgt e}..ia

U I958" godini proLZv ocl jac industri jske opreme (S.ulPR )
:zv ezao je q Carlgrad oclred*lenu kolidinu indus'tri jske 

_ 
opre =

me za izgracln ju jedne tv ornice " Buduii da se od izgracln je
tvornice odustalo, usandudena oprema leZala je na obali u
Carigradu nekoliko mjeseci, dok proLzv odjad nije robu ukr-
cao u brod i vr;.tio je u irilarseille. U luci isl<rca ja v je5tak
je utvrCio oSteienje tereta.



7L

liIa temel ju takv og 6in jeni6nog stan ja pro Lzvod ja!
( Snpn. ) tukt brodara osi-guiatel ja za naknadu Stete . Sud
je obv eza,a brodara na naknadu iznosa oct 64 "75Lrq6 frana-
lia. Prema osiguratel jima je tui:beni zaht jev odbio jer _senije smatrao [adleZnim, nuduii da je za te sporove nadle-
Zai sud m jesta zakliudenja ugov ora, 5to je u konkretnom
sluda ju bio Faris.

Prv o stepeni sud je u ov om sDoru obv ev'ao osigurate-
1ic ir-l plai,,:nJe_iq?oqa l? koil" je_bio obvezan brodar
prema prinaocu koji je bio tuilitel-j L1 ovom sporu, dakle
SJPR.

Protiv ove presude taLe se osiguratelii Lznoseii
slijedeie bitne Tazloge :

Osiguranik je v ei dobio presudu u sv o ju l.orlst Pre-
ma broclaru, pa ne moile istu svbtu zahtlievati_i od-osigu-
ratelja. porbO toga istekao je zastarni rck od godine
dana iredvid jen u Konvenci ji-o teretnici " Nai:okon, .5teta
koja se rrtuZrije nije pokrivena osiguranjem ju" Po1ica:-ziidito rskljudujS 'c:.aike slabe ambalaile, Bto ip bio
uzrok 5tete" itaOatje, da osiguranik niig ni5ta ubinio da
osiguratelju oduva 

-prav o regresa prema brodaru " I, napo-
kon, da nije utvrdj-eno da je Steta nastal.: za vrljeme.
povrlatnog i,rtovanjd LZ Carigracla u li{arseil}e,.Vei_da je
icv ar nastab dok je roba Lei;ata. na obali u Carigrad"u, a
ovaj rlztk nije 6io pokriven csiguranjem"

Sud je potvrdio prvostepenu presudu navodeii slije-
deie bi-bne razloge:

!"t,o se ti6e zastarnog roka sud lconstatira da se
konkre"bni sllor ne v odi na temel ju uSoY orcr o 1:ri jev ozu,
vei na osnovi onoga o osiguranju, i:'ol-ica-i;og ugovora
preclv icl ja zas tarni rok ocl C.v i je gDCi-ne , Ocl dasa dolaslca
broda u 

-luku pa do p odno5en ja tu; be nacll ertnam sudu prote-
klo je zalsta-viSe ba dviie-gociine, a1i sud stoji na
sta jJf iStu da je tok zastare bio o'oust.ivliet od dasa _pod-
no$6nja tuZbe nenadleZnom sudur p& dok njeS;ova presucla o

nenaclleZnosti nije postala pravomoina.

Cinjr:nica da je osiguratelj prlbavio P{avomoinu
presudu ;,iotiv brodara, ornoguiuie bsiggratel ju .da na
irelju ni; zalrtijeva Lzvrienie q sYoig kgristi ier ie
kon"Sto osigura{e}j dokaZe da je isplatio osigurninu,
navedena presuda moii biti LZvTSeua u niegovu k?ti9t,
j"" -e 

u ,iroh uv Jetom da je plqlio osisrir!!1u, ?ast*pilifij*sto'tsigurinika. Sr.rcl s:Uo;i na slaialiBtu da ovisi

te-
na-

na
o
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slgbodno j v or ji gsiguranika na i.q ji ie na6in sv om ogigu-ratglju omogui.iti pravo subrogacij" prema Stetniku" Stose tide pitanja u kojoj je kolidini Steta pokrivena osi*
qqra+iem, drurgostepeni sri0 se poziva na dih jeni6no utvr-djenje prvostepi--rnog_suda. U pogteOu prigcvoia da tui,itelj
nemci interesa cia tuZ i osigurbtel ja suO iaki juEr-r je da tone sto ji jer i porecl nav edene presucle osiguianili ima in*teresa da zahti jeva, pa makar i suclskim p[tert, ispratu
osigurnine od svog osiguratelja.

(.i.iltiiF L977 , s tr ,9 j )

B. J"

BiljeFka. - Potpuno se sLa|emo sa sta jalidtima suda :rz-
nesenim u gornjo j presudi i smatramo da su prim jen jiva i
za na59 prav o ' Jedino bi napomenuli da je suctu iab jeglo
navesti da osiguranik koji je dobio pravornoinu presuctuprqtiv brodara i osiguratelja, neie moii realizirati obje,
Yei saino jednu od njih i to-prema vlastitom izboru. InaEe'interes osiguranika da ima dvije presude sasitoji se u to-
me da um jesto jednog iina dva duZnika.
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