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Filjeskg,- U konkretnom sludaju radilo se o brodarskonr ugo-
v oru ze pri jev oz c i ielim brodom, Ukoliko je u pi !?niy .bro-
darski ugov6r u kojenru ima viSe saniostalnih naruditelja,
pravo na odustanak, ,, plaianje polovine vozarine, imaju-svi naruditelji zaiedno" Karakteristidno je za gornju Pre-
sudu da brod nijc bio kriv za zaka5njenje dolaska u luku"
Ukotiko bi to bio slucaj, tada ne samo da brodar ne bi imao
pravo zahLijevati polovinu vozarine , va6 bi bio duZan naru-
ditelju nadoknaditi Btetu"

B, J.
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Vi jede : Iv o Be61cer, Gavro Badov inac , prof o dr Velimir
Filip ov ii

P.rovjz i,.i-a -za, po srS.dpla.rriS ga- kpp-n;iir Pf ?-doJ a
dv a Dosreilnita stoorazum jela o prov LZL-iL-za-

Kadg s.u s e.--
ov anre z

kuon VA" SV niih Dr & DTOV

Oogoy o,fu, - -ako, slr- ispli-lili- Sv o*19 pgov-orne .pbv-ez-e

Tu?itelj je pomorski agent, a tv?eli je.trgovadko po-
Cruzei e " Sporn5 ie med ju strankama da li je tuile1ri duZan tu-
Y,Lt"liy .piati t L- 2,L52.6C0. - clin" s kamatama na ime +i i*}a
prov LZL Je ko ja je ' bila ugov orena izmel i" tukilgl ia i tuZe- 

.

noga za po."SOoianje kocl kupoprodaje biodova kineskoj firmi
"Cilime liational ttaihinery Import Corporation'o .

prv ostepeni sr-:.d r jeSava juii spor nakon prgYedene ras-
prav e obv ezao ie fu/denola da pruli tq4lte1 ir1 ? *95 ,600 ' -
din. s 3?6 t u*,atr i to nI din. l,OBl .800"- oa li.VI L972. i
na din. i, OB1 . EOO. - ocl 3O,X L974 " do isplate, Fuo i da mu

naknadi tio$kov e s;oora oc1 din , +7 "296 " 
*- iz razLcga 

- ier je
nakon prov edene rasprav e i izv eder:ih dokaza na5ac da su se
ilZituii L tu,|eni na osnovi telexa tuiiitelia od 1l-" II L97O"
gt xojeil je tv: eni potvrdro istoga.dana, sPorazuinieli.o za-
ledniEr.cij"suraclnji ha kineskon titistu u vezL P prodaiom
;;;;dir"il. brortoria kineskirn interesentiryu; _ qa ju?eni . 

pr'euz-
me na sebe dal inie razgov ore i Ca se . Po.l?v}iui9 kao tzv oz-

"ir.l- "-;;tvarena 
prov :rd:- ia da se pcqi!e{i pipola; -da. ie

s tranke u f ormi jbanog ugcv ora o za iedniEko j- 9ur?9" ii na
;pilil"ti*-p;;Ioiirru [aknadno . de!*r jll forrnu]irati tu su-
;;A;il; koJi usovor nije nikad Vlkljrlrep; qa ie_9 t?q
sporazumu- l*r; t"rl istog danu obav ijgstio biodogradlte]{a
i inoru**og-ii**uiog ln,r[.u brodova I 

-da" je brodograditel j s
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tu?enim zakl judio 14 .VI L97L. ugov or o prov izi ji za grad-
nju 4.teretna broda oi. i5.O0C tona za inozemnu kinesku
f irrnu; ,J.a je po tom ugov oru na ime prov izi je za posredo-
vanje isplaieno tu?enome din, 4 7327 ' 200. - " lz iskaza
svjedolca i pismene korespondencije sud zakLjuduje cla_ je^
'buZi!"lj *ybiirr. dJuloyanJem stekao pravo na_ugovoreni dio
provLZ,LJe oez obzira 5to prvobitno ponudjeni brodovi po
tuiitelju kineskoj firmi nisu bili jednaici zaF1iu6enim
brodovima, dija je gradnja ugovorena s kineskim narudite-
ljero i br6dogiaditeljem. Sud smatra da je t\ilitelj doveo
posredov an jern u kontakt na5eg brodograditel ja s inozemnin
partnerina, pu mu stoga pripada dio ugovorene provrz:-ie,
te nije odludno da li je u potpunosti i u skladu s-prvo-
bitnom ponuclom do5lo do realL%acije ugovora. TuZeni ie,
znajuiL- za ulogu tui:itelja u posredovanjur Pfihvatio po-
nudtr za suraclnju i podjelu prov:z:-ie u omjeru i utvrqJe-
no j vis j-ni. Povtadehj e- tuilitel ja tz dal jnje reali zaciie
posla i uloga tui;enoga u tome logidna je posljedica zak-
f jueenog slrorazuma oA 11. IT 197O" g " i 

-suglasnih dcpisa
tihiteti* btrankama o bududen ugoyo{u. Sud smatra da tuZe-
ni neosnovano dril:- da je on jedini ispostavio prvi kon-
takt izmed ju s tranaka o budud ern ugov oru i da j e on i edini
cloprinio real Lzaci ji tog posla, pa uskraiivanje isplate
ugov orenog di jela prov izi je od strane tuZenog nema osrlov € "

Tu?eni Y'a:born pobi ja presudu zbog bitnih povreda
odreclaba parnidnog pb s tufrt<a' i p ogre 5ne primiene m?tel:. i+f *
nog prava, te preOfLZe da se pbUijana presuda preinadi i
tui, itel j oclbi je sa zalit jev orn, odnosno da se presuda ukine
i stver vrati prv ostepenom su<lu na ponovno ra$pravl jan je
i sudjenje"

Bitnu p ov redu oclreclaba parnidnog p ostupka tu1eni v i-
di u tome Stb smatra da su razl-oz:- presucle neiasni, a o

odludnim dinjenicama posto ji protu,.slovlje izmed ju presude
i saor:Zaja spisa i zapisnika c iskazima saslu5anih svigdo-
ka. 0c11uEu ju6a din jenl-ca, smatra ta?eni, ie pitanje pode!-
ka po?red?yu"i_? izmediu kinqgklh partnera i ,ug?slavenskih
organl zaci ja " U spi su pos to j i dokaz da je tuilgll_prv i , io5
gocline L956, stupl-o u vezu s kineskom firmom ChTI\'IIEC u.po-
gledr.r poslova tz sv o je d jelatnosti I P& i brodova, Pa. ie
1969. -godine uspio ostvaiiti i prve osnovne v eze s kines-
kim partner j-ma, 5t o sIi jedi LZ pi sma_CNI'{IEC iz p"-Eilg? 

^ 
od

2.3. X L965 , g. kao i p i sma AmbasbOe SFRJ od 5O.VIII L959 . g,
Ovu dinjenicu prvostepeni sucl uopie nije oeijenio. Istc:
tako sr-rd ne ocJenjuje- dinjenicu Oa je predstavnik tui:ite-
lja u mjesecu ptosincu L969. g, k?o dlan dgtqgaqii? bro-
dira Ju[os]av iJ. saznao da kineski partneri inia ju interes
za kupnju jugoJtavenskih broclovar nI-,fa je tek tada tuilitelj
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poslao kineskim in't,eresentima svojr.portudu oil 28,7 19J0.g'
'i.f exi od IC, j. 11 , If 197C, g, upudu ju da. je tuTile{ j imao u
vidu konkretni posao koji se nije ostvario a nrtr Je na os-
rroui toga zakLjufen ugovor o prodaj+ brodova LZTneciiu iug?-
slav "ns[og brodograciiIel ja i tcineskilr -partnere " U sv om od-
govoru rru.'l.;ueiiei5uu tel6x ocl 11 .II 19?C.g' t\neli je stavio
zapravo protuponud,, u kojoj se govori o ponu_djenim brodovima
i konkretnoj fonudi koju- j; tuilitelj. poslao kineskim partne-
rima, p& je"bira volj*-lyZgtoea_r?g i_1"4itelja da se ostva-
rr uprav o ta ponuda iuritgl jal Tuiliteli 

_ -:.e, spat{, tu4eni,
priui*o da Oobovor vrijedi 6amo za ponudjene brodcve i za
konkretnu ponfOu, a ne za brodove d-ruge vrste, pa je,tuZeni,
pristajuii- na poCjetu provizije u taEo vigokom postotku,
i*ao ,r "v iciu da- je p onucla Lubi iel ja Fi+uskim pa1lnerima kon-
kretna, te da i; du;inost tu?enoga bitj: qamo zlkLiuiivan jq 

.

ugovora u Peiringu" Zbog toga je- tuieni i tra,Zto da mu tuZi-
t6f j telexorTl jav i teks[ sv iir [onkretnih ponuda .sa sv im ele-
**n[ima i cla riu dos-tavi kopije ponuda, & u cilju da zavr5i
posao. Ovom zahrt jevr-r tuZenbga tui itel j *iie u-q9v olil?, te.
tuZeni prije odldska njegovin p1e+s!_avnika u l(inu nijq pri-
rnio takve lionkretne poiuOe , a hiti ih je prinio -k?sni je.
Fredstavnici tuZenoga i brodograditelja 12.II 1970.9" otpu-
iovali su u Feking I pr.ilii<om pregovora s kineskim partneri-
ma saznali su da se kineski partneri interesiraiu zl druge
brodove, a rle za one o ko jimL jg !*iitel j pqslao 

" 
infollnaciiu

na adresu kineskog partneia CNI\IIIEC. Ov o sJ-i jedi i LZ telexe
o,1 20. II 1970 " g. k-o jega je poslao jugoslav enslcom brodogra-
citelju, a )-z iroi; teiexa ifiJedi da-kineski pertner nije
zaintdresiran za b::ociove o kojima je kineskim partnerima
govorio tuilitelj, vei Ca se raOi o-clrugim brogouirn? tipa
nDubrovnik" i "fr.i jeka" , pa su i pregov ori s kineslqim partne-
rima izmedjrr precistavnika tuienog i brodograditelja nastav-
l jeni o drigiin brodov ima r pe je konabno zakl_juden i konkre-
t;i pos&o. FredlaZe da se za Iu ckolnost saslu5aju sviedoci,
kao i za okolnost oa je tu?eni vei od L966" g" bio u poslo-
vnirn odnosiraa s kineskim partnerima " Da se radilo o ugov oru
o drugim brodov ima a ne o- onima ko je je kineskim partnelima
ponudio tui:itelj, vidi $e LZ telexa oci 7"XI L97A. S. koie$a
Je uputio tuZeri6rire brodograditel j " .l-st+de da je predstavni-
E tv o- ttii:enoga u Pekirrgu i sk} jud iv o rad il o na p o slov ima i
potrebama bioC,ograditel ja r p& troSkov i tu?enoga ianose
iiO,ooO.OOo,- dir:" go!]1Bnie,^dok tuilitelj oko_tog P?s1? ni-
Je lmao nikakovih tio5kova".Okolnost da ig tui;eni bio Lzva-
inik i da je posrednikova prov izi ja iznosila samo 9,7'4 .zbog
toga jer je kasni je izmi j*h jen dogov or g broaograditel_jera u
kojem se brociograAitelj pojavljuje kao LZvoznLYt. s{lopljgr,
je"posebni ugovor s br'5dbgiadiief 3em o pgsredni6Eo j prov t?L-
Ji b prodaji 4 broda, p& je odito da j"^iskaz sviedoka-lelo-
,gi6an- jer je sv jedok kao generalni direktor brodogradilista
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znao i odobrio zakljuienje ugovora o posredovanju koji je

zakt ju6en i+lVf 197i;. S" 
"u t[Z.ni* , a'-Eoc toga pos]a o

proda ji orioou* ;iig uIo unsuZi;il' tuilitel!t-i::* kad bi
to bio, orrOu ui to -bilo spomeryi:- i*; ugcv oru 

- iznediu tu-
Zenoga' i brodograditel ja o prov LZL JL "

Konadno Luteni' istide 9u ,1". *?delni clogov ol' s tuzi-
teliem bio uv ietgvan somo i t:{h{t*--" ;e-nav odna tuil:.-
tel jev a ponuda k1*q tI( o,* partneru od }|i].:t tglO' 8 3 bila
takva da se po nJog 

-*o:'iu' 
odmaii- r"4il'f iti i po tpisati ugc-

v or o gradn ji broda,".*[iu- ui t"E;i'uin iz',r oLni-k ' Nada] je

tvrdi da tuiliterj "i;E*t"z""o*"-bil,- ]-niti je bio-p:lI:-
ban kac posrednik, i;; l-l"Igf,eni od'' 1966 ' go 11 posiovncJ
veai s kineskorn finil* dmtiuy, A* ie..1? zakliudenja Yeov3-
ra o prcdaji broda iffo'itrnri"SivS iliciiativorn, radon t
zalagan jern tuZ enoga i' da kocl i;;3 to'4ite'i ni je imao nika-
icvu ulogu 

-"i{i -le"u} 
oilt-o bi}o kakav truci o

gar )nr nrvost( ud proveo ponudjene(-'. 
RieS&r,7&jr.r6i spol"pqvo?tepe+1 Je t:: t:::?Y" r'

d okaze i utvrdio *u u-Sii.Jenice' odludne za prgY ilno rieSe-
nje spora r . p& je na te*ei;" tato ut'1"+ienog din jeniEnog
stan ja donib pre?uqu 

-Fi;"i" j4;tro i. ilcrp[o obiazloh:-o "

Tako utvrd j""i- 6il jenidio itafiie i obrazr-ozen je pobi jane

p".sude **&-r., ciieiosti prihvaia'

E.'''ll-r', tr',4.ani nobiia navode i prijedlo*
1U oogovoru na Za1bu tuileni Pobija

se Zalbe i-ii;girf? a;-;; zar[i-t;ten;g oclbije, a pobijana

il".suda u ciielosti Potvrdi'
]4 - 1 r^- - +-^/,UodgovorunaZalbutuilite}jnijenaznadiotroBkove

odgovora na Za1buo

Drugostepeni sud je ialbu oclbio LZ slijecleiih razlo-

'v-r1-- :t^ i^o] nzi tr"r:.:rfd i da O
:LTavocli zalbe cla su TazLozi pr-esr'rde neJasnl

odludnim dl;i;;i;u*i*p "It "Ji-niittil:yI ie i Znreci iu pre sude

i sadrZaie spisa ne moZe se prrhvatltl"

orlrudna 6injenica ze pltanje 'Frrava 
tuzitelj'i na clic

prov tzt ie';iiu"iItili.-p:{:if+ piyil, .:ontakata ko je je na-

v odno t,1enl rmao Jod u godrni i956 . i g1,gp-*nie predstav -
nika tu1enog u v ezu 

- 
s ki[e skom f irmon ci'iilirEc u pogleclu po-

sLova LZ ;;;eov " O;*iqt"o;.+,- ved je odludno da 11.:j? )Y:^
tLteli stavio ponua,l-i 

-;I;pii u vezu s pr.edstavnicinia Krne

u pogledu kupouirr" nroOova ocl iogosIlv.*i,ukog brodogradite-
t ja. ova i;*Ei,,l,i"i;;";;p;uit"E- iltuTdiena pa dak i med ju

strankama nesporna " FremL torne- ,u piill-'.le Oa li ie L"7ii-:1j
u poslrr oko prodaje urooova uroaoglactiliSta udes.tvovao kao

agent i pourlonik'b"oaogrudilista-u oclnosu na icineske kupce,
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odludna je dinjenica koja je utvrdjena u spisu LZ podnese-
nih pisrnenih dokaza, a i Lz saslu6anja sv jedoka , a to. je da
je fii,itelj doista podnio ovakvu ponudu kineskim kupcima,
Nadalje, Lz iskaza sv jedoka slijedi, a 5to je takodier 

- 
prv o-

stepeni sud pravilno ocijenio, da je izmedju predstavnika
tuZ-itelja i tu'ierloga doSlo do usmenog sporazuma da dalilje
poslove-oko zakLjudivanja ugovora s kineskim kupcima vodi
tuileni kao Lzvoznik, te-da (,e tu?itelj i tu?eni LallrSiti
pod jelu prov izi je. Prema tome , udestv ovan je tuf,itel i? kao
posiednika u zalil judivanju posla o kupnji i izgradnii. bro-
dov a u broclograd,ili3tu nesumn jiv o je utvrd jeno " Sud ni je
imao razl-oga da ne polcloni v jeru direktoru brodograciiliSta,
jer je on kao nezainteresirana osoba u pogledu podjele pro-
v izi je zaLsta v jerodosto jan, a n jegov iskaz u pogled.u tih
okolnos ti je jasan i od1u6&rro Sv jedok u sv om iskazu jasno i
odreCjeno prikazuje okolnosti pod kojima se posao obavio,
te je -naveo da je - tuZitel j bic, prvi i jedini posrednik od
u?qog podetka,. te je davao brodogradili5tu potrebne informa-
ci je, pa je putem njega r1o51o do davanja ponuda za kinesko
trili5te,

U pogledu tipa broda ko ji se imao graditi za l(inu
svjedok je u svom iskazu naveo da se pod ponudorrr nema sma-
trati jedna kompleksna ponuda, vei se ona ima promatrati
i.l okv iru inf ormativnih Tazgov ora i pripremanja terena za
definitivno stavl jan je ponud,a . Nad al je iskazu je sv jedok da
se tek nakon toga pojavio i tui,eni s poslom posreclovanja
prodajom brodskih motora i da je tuZeni bio iskljudivi pos-
rednik za proda ju brodskih mctora" l'trakon toga je tuZeni po-
nudio brodograd.itelju da ie posredovati kod prodaje brodoV&.
Kako stanje, da se dvojica pojavljuju kao posrednici proda-
je brodcva, rrije bilo prihvatljivo, svjedok je pozvao preg-
stavnike parnilnih s'tranaka, pa su n jegovi biv,ii direktori
dosli na itogovor u broclogradili5te i-tada su u kancelariii
sv jedoka clogovorili da ie proda ju broclova u Kini, odnosng
predsta';ni5 t.J o vriiiti tuZeni , i tada je bilo dogov oreno da
ie se provizija koja je bila dogovorena I tuZiteljem prepo-
loviti. Prema tome svjedok koji je nezainteresiran u odno-
sima izmedju tu'Zitelja i tu?enoga jasno je i odredieno is-
kazao C,a je dc takv og sporazuma med ju strankafiIa do51o, pa
na toj 6injenici prvostepeni sud zasniva svoju presudu.

Okolnost na koju se poziva tuZeni u Zalbi kao i pri-
jedlozl za ponovno saslu5anje svjedoka kao i za ponovno
Lzv od jen je drugih d okaza nema osnov e " Naime , sv l ti sv je*
doci t i-dokazi na koje se tukeni poziva u Zalbir provede-

n i su ti jekorn prvostef enog postupka, t€"ponovno LZv qdienje
odnosnih-clokazb ne bi moglo bitno utjecati na utvrcljeno
din jenidno stan je , pa time ni na dono3en je drukdi ie od.luke "
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iiavod triZenoga da na ovakav naUin tui:iteij sebi u
qedogleii s-tvara prav o na ciobivan je prov izi je za kupoprod.a-ju brod?v ?, nema nikakv e osnov e o }Tai-ne , prJ.v o tuziter j"
-n3_proviztiu odnosi se saino na 4 bnoda'kbja su prvobitno
b1la predmet ponude tulitelja kineskim paitnerima i o ko-
iirya su_kasnije vodjeni Tazeovori i utviOjivane pojedino-
st,i za izgradnju, Pienra tome, odito je da-tuilite1j-kao
posrednik za buduie poslov e , ukoliko ne dod je do st<tapanja
p os e bnog ugov ora izmed ju tuili tel ja i tui:enog , nei e imati -

pravne osnove za zahtjev ovakve provizije jer se prov :z",ja
i praYo.na giu odnosi-samo na odredjeni posao u kbjeniu j;posrednik udestvovao kod dov od jen ja 

*u 
vezu kupca tJ. kiri.e-,

ske firme i brodogradiliSta, kao prodavaoca i- gr.aoitel ja
odnosnih brcdova. Konadno valja istaii da prigovor koj6g
tu?eni iznosi u Zalbi u pogledu troskova kbje je tuleni-
imao oko nastavka posla b".govaranja za kupfiju"i kupopro-
dujg brodova ne mogu imati utjecaja. na obvbzu tuilenbga datu|itgliu_plati ugovoreni clio-provizije s jedne strane, a
tu?eni s druge strane u toku spora ni u ilal-bl nije istakao
prliePojni zahtjev za podjelu ufinjenih troSkova-koje je
tu?eni irnao u okv iru zakl juden ja ugov ora, nakon prepuS tan japosla tuiliteljuo '

V "V.

olGJzmr PRIVRn;i,iI CUD , spl i t
Presuda br. IX p*3785/74
ori 14"IV L976"

Yi ieie : Gorda?? Gasparini, kap "verimir Leontii , vel jko
IViatoSii

Zag.ad, VA obal
ruStv c ie lesitimi no za na

U
}C.VIT
tako da
700 IIl o

plaZu z
z one

ev om ma z_ bJ: o_dP Ti:r i s_t i dl< q
Stete Drouzro6en

sa_djiva.nje.rn_g_bale fma piavb- ndsto-
zascEi-e n.ig--g!ale- ak-g jedps_ i _qrusu_ sffi

Tul:itgl j - ig turistidko dru5tvo, a tuteni je brodo-gradiliSte diji je brocl tijekom probne voZnje iipustio ma-
zut,

da je dana
L.rore mazut,

u, u dutini oci
gao koristiti
turistidke se-
smanjen je

tuZbi i tijekom spora tuilitetj tvroi
L97+, godine brod tuZenoga ispustio u
._i" . zagadjen? .plaZa tui:tlgl_jq u.ryjest
Uslijecl zagacljivanja tuiitelj nije mo
a vri jeme oci IO.VII L974, pa do kra ja
L5 "V III 1-97 4, odnosno u tom rb,zacbl ju


