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Prema francuskom pravu, klauzula o nadl e'Znasti suda
ne dol azt tio prirn jene ako se u siloru pored s'l;ranaka ko je
ta klauzul-a obvezu je, nacl ju jedna ili viSe stranaka ko je
ta kl-auzu.l; ne obvezu je . U cv om sluda ju zd. r jesavaa je si-ro.-
ra treba.'ri'j.;.iijeniti opie propise o nad.le'inos't,r suda, Pot--
puilo se sl-.ireurD se staj..li5tem suoa cia CIe ovaj 1:ropis ne
suii je zl our:r:tre l-,1jav;ti da bi se na ten'u-1- jur n j:g.r i)omoiu
islc1 jri.-iv o f'crmal-niir razlog.r stv orila'zel-jena nadle/nost
suda. To je urlravo u torn jo j ilresudi bio sluia;1 kada su
tudene osobe za koje je na prvi pogled jasno da rle mogu bi-
ti oclgovorne u smistu-lutbehog zairtjev*.

Premda se sucl proglasio nenadleZnirn za rjeSavanje
spora i)rrllItd brodraru ipak sje rilor&o upL,-str"Li u ispitivanje
odgovolnost,i agenata i to LZ d.va razloga: u prvorii reciu sto-
ga Sto je za njih bio i s'bvarno i mjesrlo nadle'Zan. Pored
toga, o rje5enju tog pitanja ovisilo je i rjeSenje pitanja
o nacile:inosti prema brodaru"

E. Jo

Prv ostepeni sud zapadnog
distrikta dr?av e'iilashington,
Seattle

Cclluka od 30. IV L975 o

,liudac : tse eks

*?rijev.oz. j;-[v Ciri mor.elr Cdglv orTroqt, b.rcdpLLis.iriica i nalu-
diI,-e-I.jil ]L_it *451-qi.,te1i brod __(,time-qL+:i.e,CSr_) O8raniisn je- odso.v_oui-o_sjui .hr.cd.aJ,e
Pri jeY oz_ j)-Lv.ari u- lcon_ts..ineJ'u sISdi.nica._ tegJr-Je i(ori_spi-
kg i:ri-j"q,jlp_fg_s_p_l-l.g-*rq-o__ od6.ov ar?jp_ f.+ , 

6_Le tu- I(pfu_.ie. pTp.tr:
i: i o prev_q.rzfur:i t*eJ_ t . _al<p_ ,i-e _u jzdarLo,i .l_qge"!glc i" n-av ed-e-no
0a srl. i iedjrq .i. _drlr4i_ bgodari bro_d.a ]:r-o.n'Fe "jner l<=o-jj_,je -bro0a:f_CIa-o_.g,a_ .em;ieSitaj- karlopslulh_J<u;ti_.1_ilL:l,ey izoi.aJ-e _
smjl tra j;_e**
odgov oriio s.!i JeCIinic e_te.rela *i_e s_vjrlra k_u-tijg_ S_ad.f f aryr_ g
kpgle;ige.tg Zg__iteJg k-o,ie_pf-etgpe_ bro.da_rgv,i_ kolrt-e "i-nqribrodari _!

Brod "Aegis Spirit'n, vlasniStvo komi:ani je Jstrelia
Discho.sa itavigation (Estrella ) , Lznaj*i1i- su vlasnici bro-
darskir:r ugov orom na vri jeme To]<ai Shipping kompani ji
(Tokai). Izmeclju Tokaia i iriatsushit;., .ilecbricTrading Co,
sklopljen je ugovor o prijevozu ko\or--televLzora, ster'3o-
uredjaj:, i druge elektricne robe brodom "Aegis Spirit" tz
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Japana u luku Tatrioma, S jedin jene Drtav e . Po5il jalac je robu
upakirao na uobidajeni nacin pakiranja robe za izv oz, u
plasticne vreie, stiropor i dvrste kartonske kutije. PoSr-
ljalae je zatim kartonske kutije slagao u kontejnere koje
mu je pribavio broclar i ko ji su bili vlasni6tv o brodara.

Fo dolasku u fakomu roba je predana oSteiena, i to
d jelovan jem treBnje i prodora mora u konte jner€: a oBteie:
n ja su pretrp jeli i konte jneri.

Sludaj kojeg razme'bramo nastao je sl?aianjem dviju
tuZbi vezanilr za ovaj prijevoz: prvom tulbom je pooilialac
r,iatsusiiita, trailto naknadu Stete za o5-[eienja na prevezenoj
robi od brodara Tolcaia i vlasnika broda Estrelle, jer su u
izoanoj teretnici i brodar i vlasnik b-oda bili dcfinirani
kao v ozar "brodar" ( carrier ) . U prethod.nom postuplcu sud je
utvrdio odilov or.;:cs-b v ozera i spor se dal je v oclio sam.o oko
prava broti.aret n.r ogr.lniden je odgov ornos'ti rte, 5'.lC US.l dola-
Ia, narme ofg 'tc3a cl.i li j.e jeclinica terel;a liolcio,-"n& ko-
ju se ograniUenje oonosi, icontejner ili svaka. pojedina trcu-
tija unutar kontejnera. Tuieni su se pozival-i na zakonsko
ogranicenje odgovornosti utvr(ijeno Z;konorn o prijevozu.
stvari moieni ( u daljnjern tekstu Zakon) tvrcleii da je Lzraz
o'package" (koleto ), na 

-ko jeg se ogranidenje odnosi, konte j-
ner" ?rikazat ieilo na koji je nadin sudac do5ao do sullrot-
nog zakljudk.r u. ov om di j e Iu sp ora .

Pri je pravne analLze definici je ko jom" su se stranke",1 teretnici, posebnom garintnom plslilu i one kojapos LuT,rIe
je navedena u brodarovoj tarifi, sudac se osvrnuo na stav
ameridlce sudske prakse Sto se ti6e koleta, jedinice tereta
u. smislu zakonsk.,e ocired"be o ogranidenju odgovornDsti, u :

sluda jev irna konte jnerskog . pri jev oza. U dv a su sIuIa ja 
2 Leath=

er's Best i Shinko Boekir ) , suei smatrali da se konte jner
ne bi nikad smio sinatrati koletonr u smislu zakona, jer je
kontejner po svojoj prirodi i namjeni funkcionalni dio bro-
d8, a ne tereta ko ji se prev ozi 

"

Y^ ?I:su -*: 3.. :1": i"{?l *.T:,:: I *::, iacr
1 nJegov om
je stvorio i
utvrdjivanju

pre thodnilru , slui a ju il.oyaI Typ ewri te rt ) 
,

primi jenic tes-r; "fu.nlccionalne ekonomike"

Ieco
suc.
prl

1) Leati:er's:les.u I.ttco vo 3.S. i;iormadlyn:l'(i97L) 451 j.' . 2d
B;O 2d, Cir. i ,Shinko Boeki Co, Ltdo vo S"S" ;ioneer ii[oon
(L975) jo7 ir. Zd 542 2d Cii." L974, objavljen u LLR L975,
1, 1gg.

2) Cameco Inc n v o S.S. American Legion, 5L4 F. 2d L29L, 2d
Cir. 1974, ob javl jen u LLR L975 ,L, 295 i Ro.yal Typewrilt"
Co. Div isi-on of litton Bus " Sys. Inc o v o ii/V l(ulmerland,
433 il'. 2d, 6tt5, 2d Cir . L977, ob javl jeno u LL?. L975 ,2,423 "
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da li ja kontejner ili posiljka unutar njega koleto. Svaka
pg iedina rlogil jka r upakirani u kartonsku kuii j., ili J-etva-
ricu smatra-t ie se prenia ovoj koncei)cr-ji koletom ako je
priroda i 6vrst,ina pakiran ja takva da mode podni jeti nepo-
gode ko jiina je tzlailen rasuti teret ( "rigours of break
bul-l:; cclrt'i.,i3e" ). '.ko sud siTla'Lr,a da bi pakirai:lj: u ]lonkret-
nolli sl-Uru:, jtr" rrli:.i-1-o pO.lni jeti nei)ogo{.: , llVJr]Ic i;oleto smatf at
ie se jedinicim tereta na koju se oclnosi brcciar'ovo ograni-
cenje odgovolrnosti. U protivnom sluUaju, kontejner (e se
smatra ti "f'unlrcion.ilnini koletorn", U oba ll-uca ja presuiiipci jaje oboriva I l,:oze se dokazLv ati da je nam jera stranaka bila
da se jedinicom tereta smatra nesto clrugo, a ne presw:Iptiv-
no koleto. Frema ovoj fcrmuli, posljecinji i odludujuii di-
nilac je nerii jera stranaka, Razlilca izrired ju ove i prethodna
dva slu5a j;r je oEita i bitna: u sluUa jevima Laether's Best
i Shinko Doeki 6ini se cla je postovljeno pravito cla se brc-
darovi kcntejne::'i ne smiju smatrati jedinicom tereta i daje pri 'tone nan jera stranaka irelevantna.

I?azmiiao tla'i,en je sudaca u nadelno j odluci o tome Sto
se smatra jeclinicom tereta za koju brodar ogranidava odgo-
v ornost na teme }ju zakona, pokazu je da se odgovara juii pra-
vni standard jo5 tra'Zt i zato Ce 6iti zaniml jiv o prikazati
stav suca Beelrsa koji je u ovom slucajur ,:;oku5ao dati rjese-
nje koje je , po njegovoix miSljenju, logifki i praktiiki
opravdano, a ujedno osta je u granicarna interpretaci je zako-
nal "

I-Ti:criste za. svo ju odluku sud.rc j,: nadao u odluci u
sluc;. ju iiartf'ordi ) gd je je sud bio miSl jenjai da elelctrilni
tral:, r'oi..',n-: ror' tei:,ine 15,580 kg ko ji ni ja bio ui:,:i<irrn, vei
qal.'o l.rt-iivrsd;n za drvene potpornje n I preilr:'t,;.v1j; ]<i:1e'ro,
igdr-nlcu- -[cre'ba u smislu odreCaba - zclrona o brodarov om ogra-
niugn ju odiiovcrllo,:'bi. F.asud jivan je sucla u toil sluda ju no/e
pruZiti pcinoi u nadelnom rjedavan;u ovog sludaja, ldaji:rije,
u srudaju. Ii;rtf'ord sud je najpr'ij. uzer u abz;-r' da je
raison d'A'ure |-,akona o prijevozlJ siuvari morem bio veia zo.-
Stita interesa tereta u prijevozu putern lloveianja cdgovor-
nosti brodara. Takva namjera zakonodavca treba biti putokaz
pri odlui'iaril.- v ezanim za interpretac i ju odretlbe o ogranide-
nju odgovornDsti. Pri tome trbUa uze{i u obzir da iakono-
davac ni je uL)otrebl jenom ter,^iinu "paclcage" (i<oteto ) Oao ni-
kakv 9 posjebno ili tehnidko znaden je pa je suci Lz toga zak-
liuiio da je zakonodavac iinao u vidu-obibnor svakodnevno
znaden je te ri jc;i ( "plain, ordinary meaning,' ) "

1) Iiartforci lire Insurance Co. v
Inc , ,i.r7. i'. 2d " 950 , 9th C ir.
L9741]- ' 15).

. n.. Pacifrc Far .Jast Lines,
L974, objavljeno u LLI

{}
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' t';'i')stan zade-blca suda, a to je da inbei'ilre-uira zakons-\'' Y dv

i:u odredbu, a ne da suvori novo pravilo, -be potrebe c1.;. vodi
i'.duna o polrebanti pcinolskog pri jev oza, a1i da ostane u
granic ama slov a i cluira Zal,..ona , sudac Be eks je odbac i o r je-
Senje primjei:oiri tes ba "funlicionalne ekonornike" kac logidki
i ekonomski rleirrihva-bljivr.r i dao svoje rjeSenje upiruii se
o nadela sluda ja 1-1;rrLf ord "

Test 6vrstine i lzdrilljivosti pakiranja, sugeriran u
sluUa jev im.: Cariiec o i Royal Typewriter, po uv jererr ju suca
tseeksa ne oo,:ov ara'. niti odred bama Zakona, ni nam jeri zakono-
davca" i(valificiranje tereta tako da je koleto 1)ojedina po-
Siljka ili iit.iv t<oitejner na osnovi iakonom neutirdjenih
kriterija, oUito nije bila namjera zakonodavcal sudu bi irri-
hv sian je tog te sta l-Iainetnulo obiman dokazni postupal';, IroZda
i spekuliranje C,"a li po jedin. podil jka zadov ol java tes-b LZ-
or:iljivosti i dvrs-binel treie, primjenom tog "besta ne vodi
se raduna o precrncstima kontejnerskog prijevoza za obje
s.i:ranke i , kona.;no , nam jera s tranaka kao odlu,lu jui i f akt or
irri definiranjur jedlnicE tereta, koleta, je proiivno Zakonu.
Zakon je uprav o i,ta.o ze cil j postavl janje mininiuna isi;od
ko jeg brodari ilo si.ai ju ogranilavati svo ju- odgovor"nos'i;, na-
;i:jr:ra stra:laL;,-i :,i ovrljr ne snije uzimati u ob:lir, vecl narje-.
lt.,i zakoncGa'/c.*i" -, r"r 'r-oirr.e je sudac imao u vic,"r- i pool jeCrice
oilucujuce ulo3c na,rr,jero s't,ranalca na vrijeclnost 1 negocija*
bilnos t teretnj-c e ocite Lu i)orazne posl jedic: na sigurncst
treiih kacl bi se priiejena ograniienja oci 5OC JSA dolara. mo-
€;la po volji stralalc,r odnositi bilo na cijeli kontejner ili
na sv aku p o jedinu p oS i I jku unu tar konte jnera 

"

li 'nadein sluJa ju stranke su oI it o v odile r..r Uuna o slu-
Sajevima Cameco i .lo3i.iI Typetvriter jer su: osim u tere'bnici,
s)osebnim garantnirn;rismorn koje je brod.ar izdao poBilj3.ocu
derinirale Sto ie se sroatrati jetJinicom za koju brodar ogra*
nidava sv o ju odgov or'nos-b. Fo uv jerei: ju suca , talco izr,r'Zena
nam jera strarralci , dait protivna brodarov o j tarif i , je irele-
vantna i on je dao rjesrnje slijedeii precetlen-Le LZ sluia:
jeva Leather's Best i irartford" i(alco su u ovom sl-ucaju luile-
ni i brodar i vl-a,snik brod.a, po javl juje se jo6 jedan iinilac
koji ukaruje na to da namjeru stranaka treba smat,rati irele-
vantnom. llaime, i<ako izmedju tu'fitelja i Vl.-,snilea brocla ne
postoji nikai<ar,v ugovor, a tuilitelj :. prvotuZeni (nrodar) su
se sporazum jeli o definici ji jedinice tereta, rnoglo bi se za
istu Stetu doii do dva razlilita pojma jedinice tereta"

I(onaJnc i: oilr-rsa ji:ro rezimirati 5t o je suaa.c na osnov i
svih tih &igr;ur1cn;:t;: z;1<1ju'iio: ustaLloviti c1a je liontejuer
je.iinica b,3r'cta, 1,,-:1J'[o na koje sc odnosi zs.].,:onsL;-o o;;":i;tice-
n jg .oclgov ornosti b::r:Crara__ je 

. 
pqgreSna lnteri.--.ret1rc.i i.t Zakona o

prijevozu stv;rri fiIorem. I(ontejner svojom f'unkciju'rt, ; po6otr:vu
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time Sto je vlasni5tv o brod.ara, predstavl ja dio transpor-
tne opreme u kojima je "saclrZan" teret tijekom prijevbza.
Teretnica u cv om sluda ju, ili neka druga p"i jev-c zna ispra-
v3, oclnosi se na sav teret, ali ne i na konte jnere ko ji
ostaju vlasni5tv o brodara, u ov om slulaju Tokaia " ZakJ-ju-
dak je sLlca da bi se konte jneri na jb1iZe rirogli odrediti
kao polretni od,jeljci za slaganje i duvanje tereta, funk.-
cionalno i stvarno v ezeni vz brocl i brodara, a ne iro5i-ljaoca i teret, vz ogradu da ie se za slucajeve u kojima
kontejneri nisu vlasnistvo brodara morati tek pronaii rje-
Sen je . i'Ta -tenel ju tairv og rasud jivan ja sudac je donio odlu-
ku c1:4..:ie ltol-etom, jedinicom tereta u smi;:lu Z::kona na koje
so ciir::oriI ci;ranid,:nje odlovcrnosti bi'otjar'.i cii )CC iJ,r* rio.-
1;i::;, sriie-'clraju pojedinaine kartonsL,e lcutije u hoje je upa*
kiran teret , a ne ditav konte jner " Tri:.o ie se r premc uv je-
r:nju suca Beeksa r Lzbjeii nepredviclrvi ifi nellrihvatljivi
rezultat,i u ra$i:od je11 T:.zika kod konte jnersl.:og i:ri jev oza I
even-bualni 1:rigov or brodara da ga se d,ini odgov ornim po
kole tima unu.tar konte jnera o ko jima on nema inf ormac i ja,
jer pakiran je i slaganje vr5i posil jal-ac ili njegov ag:nt,
moZe se tzbjeii tako, Sto ie se posiljaoca prisiliti da na
tere Lnici oznali bru j koleta unutar lro jedinog konte jnera.

Drurgi dio ov og spora odv i jao se i)o tuZbi osigurate-
lj? Surnitorno ir,tarine and trire Insurance Co " Ltcl . ko ji je
osigurao kcnte jnere i za stetu nastalu na konte jneiima ti-
jekom pri jev oza Lz Japana u Takomu isplatio vlasnilcu kon-
te inera, brcdaru Tokaiu ukupan iznos Stete " Csiguratelj je
zatim tui ic brod i njegove vlasnike za naknadu Stete nasta-
}e na konte jnerima , i ta je tuZba sjpc jena s tuzbom za nak-
nadu Etet,e na robi o ko jo j smo dosad gov orili . Tuleni su
s€r pozivajuii se na zakonslcu odredbu o ograriidenju odgo-
vornosti brrrdara, pozivali na ograniden je sv o je odgov orno-
sti ocl 5CC U;A clolira po konte j[erLl o Cd[ov orn6st fit enih
+iig bilar sporna, vei jedino pitanje leoje je sud morao ri-
.,ie6i-iri bil.c je: da 1i se n:r Stetur nas,c,:J-u. ia ]<onte jnerima
mc61-l ,.lr -r-ni r::'riti odrecibe o ograniu'li:. ju oclgov oi'noo ti br'oda-
ra? 7'.r-r1iov ud j+n si:v;,ian jem lion'ue jnera ieao -,-uniici'tnalnog di--
igla brocia , te Iin jenic om da se };ontc;neri ne mogu smatra*
ti prevezenom robom jer niti je o prijevo::u lconte3nera za-
kljuder-r bil-o icakav ugovor niti se : kao Sto smo veC spomenu-
Ii, na lront,e jnere odnosi teretnica ili nel;a druga is;;rava
u vezi s obavljenim prijevozom" Oclredbe o ogranidenju odgo-
vornosti v ozara prema tome ne mogu se i:rimi jeniti na Stetu
nastalu na konte jnerima, v ei samo na .jtetu nas't,alu na tere-
tu ko ji je prev ezen u tim konte jneriina , Zbo,i toga je sudac
odbio irf,:-gov or tuzenih o ograniJen ju odEov orrlosti na ,00
US- dolara po kontejneru" o

(l,l,rl L977,L, str " 95 )

I(. T.


