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.rRviviJiN; U i)R.;iVi'[C,r: Fir,rrZi. 
"TU rit-rrViiIri iI,.G CV.lCilIri

Br]ODOV* I\l,. i)Jl-Lil-J]J Z-r',',"iLJ.. cvr-iriivi'[ L,r'ilzi

Tradicionalna doktrina apsolutnog i;,runiteta od sudbe-
nosti strane cjr.fave ( suverena), ko ja se cr jelomice zapravo
osniv ala ne nionurhicnom shvaian ju indiv idualnog suv erena,
sudarila se sa znei.a jnim ,r'oblemirna na jpri je na pourud ju
t;onrorslcog ;ri'-'v.), " 

1) lrr j.:ne, tu se na ji:ri je pok; zaLo Ca strana
dri&vei vrii t::tcvlIlci: operacije sa svojii,i i:roilovii,:a u ino-
zercs'i,vur pa i:,c s-[irne pojavio i probrem cia 1i se racli o

acta io.rperii il-i o acta gestionis, te d; 1i treb.i inunitet
protegnuti i na acta gestionis ili ga samo ograni6iti na
acta imperi L "2 

) trirravno r jesen je u pravcu imuniteta od su-
dbenosti i ovrhe ratnih brodova doneseno u ',The ll><change't
1812 " u 5,+I) je s vrlo osiiudnim obra zLot enjeui protegnuto u
"The Pesero" (L925) i na aeta ges tionis kocl d.x|avncg ( tali-
ianskog) , trgovadlcog broda, istina u sklad.u sa ,,sugestionn,
state Departmenta, u ,ingleskoj je i opet rjesidba koja je
bila osnov ana uilrav o na clistinkc i ji drtavnog javnog od dr-
ilav nog trgovaukog broda, "The parlemen,r: Belge,' ( 1;3TB ) sas-
vim krivo interpretirana kao da se oonosilna d,r1avne trgo-
vadke brodov e u "The Porto rrlexandreo' (rg2I ) i ,,The Jupitero'
(1925), koji su bili sasvim obicni trgovadlci brodovi" I,[es-
tabilnos'c iudilca-bure je pokaziv ala i u ii jemaclco j pa i u
drugin d,tda.v;.i.:*r. 1.r-r rlrcrv o potrebu unif ikaci jsicog r jeden ja, pa
je iaglectaio da je ono i pustignuto u Brr_ixellesiccj konven-
ciji o iniunitetu d,riavnih trgovadkih brociova od LgZ1, ko ja
je radjena, tako reii, u redakciji engleskih sudaca s odo-
bravanjeni ameri6kiir sucl aca,) ) ivied jutim, i(onvenci ja od LgZ6 "
nije ratificiralra ni u t,rD ni u Y.Britaniji" Jvropske drda-
ve su je v.:litrim dijelom ratificirale (;ugoslavija je nije
ratif ic irala , ali iuSoslav ensko prav o se oduv i jek kretalo u
granicar.-a upravo te .(onvencije)" Doktrifldo ali i praksa su
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sve vi5e zahtijevale u obim velikim dri,avamcr cofirmon lawa
nova rje5enja, pa iako je bilo takvin polcuSaja, ona su bi-
la i sr-',.vi5e oprezna da bi bila za,J,ovoljila ltotrebe"

U engleskoj ju,iikaturi se ;rojavio tek god" L977" pre-
okre'b koji ide znatno dalje od samog pomorslcog prava. Sudac
Goeff u "IoCongresso del Particlo" (}<ubanslci brod ), (frf,n

1977 , L,5, 535, i ova j periodik str " 65 ) odbio je prigovor
suverenog imuniteta kubanske drilave (truba je meritorno par-
nicu dobila, ali joj prigovor suverei")og ii:auniteta nije
uvaZ en ) . Ta r je Sidba je sli jedila "The Fililippine Admiral "
u ko jo j je Ta jni sav jet (dak1e vrhovni sud ko ji sudi u ,Jn-
g1e sko j , a ne sudi ingle slro j, nego ze ona p odrud ja britanske
za jednice naroda ko ja su zadr ilaLa n jegovLl nadleZnost ) usli-
jed zaAbe na presudu Apelaci je u iiong I(ongu stao na sta ja-
liSte da se suveren ne moZe pozvati na svoj imunitet kod
postupaka in rem protiv d,ri.avnog trgovadkog broda.4) tv{edju-
tim, surdac Goeff je iSao korak dalje i izrekao da bi bila
do1:udtetra i tuf ba in personam za acta jure gestionis. To je
i rilcf,r,c u.uiniti, jer je Apelacionj- sud Lr. sl-uia ju Trendte:c
Traciinu Corporation v o Central il.nk ot' l',rigeria (i,ln L977 ,

1, 5 , 5El . i ovci j periodik str " 62) tzrici-bo stao na sta jali-
Ste ( dva ocl tri suca i to Lord Denning .::.it. i L. J. Shaw) Oa

strani suv eren mo'Ze biti tuZen i in pers onam iako zaprav o

obiter, jer su sva tri suca stala na stajali5te da Central-
na Banka liigeri je ni je d.ri,avni urecl ni dio d,rdavnog aparat:.
Ostaje Cta se vidi kako ie l(uia Lordova reagi"rati na te pre-
sude, a nigerijski sludaj ie gotovo sigurno doii do nje pa

ie se lronafno i l(uia Lordova morati jednom odludno :-zJasni-
ti o sv om stavu u pogledu sudbenosti nad stranom dti:av om u
trgovadkim s;)orovima" To tim vi5e Sto na to goni i postoje-
ia Evropska konv enc i ja o ov om pitan ju 

"

;imeriilci zeikonoclavac je uprcrvo zskor:dio na put kojrri"
se r t.,ko :_zgl-ed.g, sdclu u1:uiu ju en5Iesiri suclov i. Arlleriiki

q\
zalrofr," kekc je nailrijecl istal.;nu'bo, ,:olazi oC naJelne afi;..
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maciie imuniteta suvereniteta, da bi onda precizno odredio
kada tog inuniteta od suoben,csti nema r postupa juii zatim
slrdno s ovri:oirr i privrerrenim naredbama: precizLTajuii ka-
da nema imuniteta od ovrhre,

S ElediSta poiliorskog prava vrlo je zanirnl jiv o kako se

rjeSava posebno pitanje privilegija ne broclu" ltaime, kada
na brodu postoje privile.giji onda je u zenljaina common lawa
uviiek opravC-:'in -)ostupati in rem, ali svalii pcstu1:air in rem
prerla brociu dovest ie du postupka in pertonan llreifla njegovom
vlasniku i ijos.jeciniku alio se ta j upusti Ll proces " Dok je u
inglesko j u "'Il:ie CriinCon" (1918 ) ^pelacioni sud stao na sta-
jali5te da privilegij nastaje i na broclu u vlasni5tvu suve-
rena, ali miruje dok ne dodje u privatne ruke, dotle je u

"The Terv aete " (L922) i opet iip elac i je ( sv e do L944. ona

ni je bila vezana za svo je prececlente ) naprotiv rekla cla na
brodu u driavniin rukama ne nastaje nikal<a.v privilegijo ,.-r.rr&-

Iogno stajelrste je zavzeto u 'oThre Ytrestern i{aia" (f922) u
S."'iJ, U V"Britaitiji je u "The l;ieandros" ipak L922. zauzeto
stai:li3te da na broclu ko ji je u dri;avnom iskori5tavan ju,
ali priv.atnom" vlasniStvu: r&sta je privilegi j, ali da se mo*
ile preme brodu postu;,ati in rem tek kada izad je Lz d,rilavnog
iskcri5tavan ja, U StrD se neprotiv u 'oThe Gaelic Prince"
(L925) stalo na stajali5te cla na takvom brodu nc mo,Ze nasta-
'ti nil;e);,:v,ri.j-rt :-1eL1i j 

"

Treba n'.glasi'ti da i kod raspravrjanja 3ruxelleske
konvenciie ou -L925 

" i domaiih r jeSe n ja Lr. rgr.Erliilt jurisclikci-
jama o tim pitanjima nije doSlo do pravc€l rje$enja, Sto bi-
va sa stvarrncl)ravnim sporovima (razli6itim od privilegija)
na trgovackim broclov ima u drf,avnom vlasniStvu" !v i dosadaS-
nii slui. jev i bili su zamagl jeni javnopravnim momentimu ,

tako c1a one presude koje moZemo citirati ne ulazo u to pi-
tanje, Jno je donekle bilo prisutno u Tajnom savjetu u

Juan Ysmael .- Co.Inco vo Government of ti\a Republic of In-
donesia (L955) ("The Tasikmalaja") (1954) i u SAD u o'The
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Ilavrriiar" (1913), ali zapravo nije co51o cto lronadnih rjese-
rrJL. "

I''iove solucije ciunose s jedne s"Lrane ainericki Zakon o

irnunitetu s-branil: suvereria (L976), a s clruge strane i dis-
kusioni papir ko ji je cirlcularan LZ U jeclin jenih i{groda o

prov iz o::nim teks t ov ima za ra sprav 1 jan je o budui em med juna-
rodnom .oltevu lxora"

itineridki zakon polazi oC, toga da r jeSava c jelokupno
pitanje imuniteta stranih suverena, a u pogledu pomolskog
prava iila i specifidnu normu. liaime, Lzridito se istide
priv ilegi j na brorju ili teretu ( 'umaritime lien against a

VesSel or Cargoooo."") Strane d,r?ave, a }<oji je priVilegij
nastao ne temelju trgovalke djelat,nosti strane d.rilave. Za-
dudo, u il.16C5(b) (1) Lzridito se oorecl ju je da strana dr-
ilav a u 'L,om sludaiu nema imunitet od sudbenosti, ali se ze-
braniuic zaustavl jan je broda, dakle posj-tu;:ak in remr sv je-
sno pol{rre;:u"L radi dobivan ja jurisd,ilrci jc pi.otrv strane clr:
Zave, jcr ce u talcvom sludaju vjcruv,rilc gubi-ti pravo na
uiostavl jarrje -buibc. Iiaprotiv , or mora tuZbu clostaviti osobi
ko jar zastupa brod ili teret ( odito u llravilu zapov jedniku
broda ili lromorskom agentu broda ), a osim toga mora dosta-
viti'luzb*rstranoj crlavi na nadin na koji je predvidjeno
u il"15CE.'/

Irnunitet od ovrire je poznat u odrei,jenoj mjeri i dr-
t'avama koje inade ne poznaju imunitet od suobenosti za acta
gestionis. Amerilki zakon od 1975. pol az;- od toga irnunrte-
ta u nadelu, ali za pitanje koje nas prvenstveno interesira,
nairne za d,ttavne trgovaike brodove, odredjuje u d1.l6lC(b)
da neme imuniteta od ovrhe za trazbine u 1:ogledu kojih je
nastao Prlvilegii na brodu, Zanimljivo je da se i privreme-
ne naredbe nalelno dopuJt: ju (dl.151C(C') (2) ), ali se i opet,
islcl julu-iur l<acla bi irn bila svrha da uitenel- je nadle/nost
( "to ob"t,., j-n jurisdiction', ). t
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irledjutirn u il"1511. se Lzvzima;u ori ovrhe depoziti
stranih centralnih banaka ( suprotno uprav o engleskoj rjeSi-
dbi Central E;nl.: of liigeria srtii , ) ili o iilov ini kc., ja je na-
mijenjena vojnira svrhama ili se nalazL u d,ri:anju vojnih ili
obranbenih ustanove. Rezoniranja englestciir suclaca su i51a
upravo u supro't,nom pravcu, naime da se nr: radi c svrsi ko-

io j odncsni irosao sluZi , nego kako sd on oclv i ja i pod ko jim
uvjetima (npr. ku1:ovanje vojnog tekstila po zakonima trt"iS-
ta)" Razumije se da kocl ovrhe na brod upravo ti :'zrtzeci ni-
su lako zani;livi, ako se ne radi o broc1u netrgovalke pri-
rod.e " Iioci ot/rh,: ita teret je to naprotiv la.iro mo;uie.

i;a ,oociruc ju ned junarodnog prava iaora pr.rzna-t u je da su

Konvencijc o otvui',3noin mcru oo 19rE (cl"i. i 9, u vezi sa
(,L"22) i ,,onvcncija o teritorijalnom mo::u oci 1913 (il.19" i
20) tretiral,a Jrf:avne trgovaUire brcdove kao i druge trgova-
5ke broclou * " 

7 ) Zaniml jiv o je konstatirati c1a je kod teme*
ljite revizije ooredaba ienevskih konvencij* o pravu mora

od L95t, u. raiu III konf erenc i je IJ jedin jenih rl.i,roda o pravu
mora u slozenom tekstu ?,a pregovore ovo pitanje verbatim
jednako. onome u iionvenciji od 1913" Ze teritorijcilno more

u pogledu kaznene sudbenosti (,L"27 " reprociucira dI"19" l{on-
vencije od -1-953t a za otvoreno more i1.95. i 95. u vezi sa

81"11C. reproducira ju odredbe dl" 3. i 9 " u vezi sa d,A"22,

Konvencije od 195i3" Jedino je podnaslov prije ctanova 27. i
?8" disk:usijsl'og teicsta promijenjen odnosno upotlrunjen tako,
da sada ;.1a:;i: "fravila primijenljiva na trgcvaiL,:e brodove
i na drzer.vne bri-,ciov? ko;i sL1 nariiijenjc;ri trlovuuliim zad.,ci'^
rna", a u poglecru otvorenog mora je teks"b 41.1i0" oclludnije
sti1.,,ziran od 11,22, Iionvencijc o otvoronoiii nioru od 1953.
Naime u njerau se LZTidi to kaZe da su Lavzeti apsolutno ocl

prava nadzcra na otvorenom moru samo brodovi koji uZivaju
potpun imunitet Lz dl"95. i 95. (a to su ratni brodovi (dI.
I95 ) i brodov i nami jen jeni vlaclino j netrgov alkc j slui bi
(6r.1g6)).8)
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-lvropskei }<onv enci ja o iniuni'be-bu d.r;lava s dodatnim
%apisnilcorn od 15 " V ],972.9 ) ," s ob:iironr rra imunitet stra-
ne or'lave od sudbenosti kreie u oLcviru restriktivne teori-
je irnuniteta closta bliskorn ameridkom zakonu od L975, a1i s

tom r€'.zlikom da izridito Lzlrzima od primjene svojih propi-
sa d.tzavne brodov e i pri jev oz robe i pu bnika takv im brodo-
vima kar: i d,ri,avni teret koji se prevozl brodovima, jer su
redalctori odito htjeli da u tom pogledu ostane na snazi
Konvenciia od L925" o j-munitetu dr{aavnih brodova, vei sto-
g,a Sto je velik bro j evropskih d,ri:av a ratif icirao spomenu-
tu Bruxellesku konv enc i ju od LgZ6 " 

1o )

Americki zakon od Lg75. i novo usmjerenje engleske
iuciikatr-rre u znatno j m jeri zbliZu ju shvaian ja o imunitettu
d'rilavnih trgcvackih brodova s onim ko,ji je v.li u Zenevskim
konveilcrjariia i sada opet na III lconferenciji lljedinjenih
ii;rod;. u nravLl riora closl; do Lzra.i.r ja, ali ko je se sad.a v i*
5e u J,rti3.r.'iiLici:i zaLronu i u en6,1e si;o j ju.liica'i;uri ne ogrEnida-
va samo na morslre broCove, nego se i-.ro$iru"je na ditavu dr-
Zavnu trgovadku djelatnost tako, l<a.ko je na5la svoj izraiaj
i u ci'tir.rnoj rvropskoj lconvenciji od Lg7z,

.:1 r:)
dcJ. o

;ILJiSICd

1)

2)

U englesko j se judik.rturi sporrinju i sluia jev i obeian ja
Zenidbe sa strane suverenao -

C !eori jaraa o suv erenom imunitetur tspsolutno j i restri-
ktivno.j, . v. opsirno A. suc, pitanje irnunitet."d.rzavnih
tr8ovadlcih brodova s naroditim osvrtom na jugoslav ensketrgovaike brodoy e u drugluen9 j sv o jini, Zbdriit< za po-
morsko pravo, L957, str"l57 i-do -

C sta.nju judikature vo i"Pa1ll1a, knunitet d,ri;avnih tr-govailiih broclova u suclskoj praksi i u radu na kodifi-
lct,qi- ji n:d junarorlnog poirloisko5 ..l;r:..vc;, Ju_:,oslav enslra re.-
V 1j-r !la. ineC Junarorilt c plt.lv o , L,-)''l t stt::, ,,,\.) i d, a zJ, saro
r.ici ilu lt'u>(e1lesiru j uni{ r}iac} jsl;oj icu;rvenci ji oc1 

-LgZ6 
"y. -is'ti, uporedno r)or,rorslro pr.ivo,"Ilijc1.;;i, Li7), str".5ci d.

3)



5 ) i{rva-tsiti poinorslei pravnik, Dr i,.Vio, st:ri ji, d}an mati-
5ar U,,.I--;r j , L.r. ime tadaSn je ri ielke d,r'i;rv e 1;redlagao
sliian pr,siupair za dostavu tui be s'cranora suv erenu, ali 

.

uv i jelc Oonaiu nadleZnost za spor, Ov.'. j ,Dri jedlog je ob ja-
vljen u Dulletinu Ur,,I-a b.r"57, str"L25"

40

4) V " za presudu "Philippine Admiral" LLR l-97 6,1, str .274
i d. i- U-r)??li br " 71 , st r "64, a za kritiilku oc ienu nienog
znada ja ,j.F , fv oluc i ja judikature zemal ja c oiltmon lawa u
pitanju imuniteta d,ri,avnih trgovadkih blod ovQ r _ 

ibidem,
btr " 65 i d, S tom pre sr.rd om je u skladu i presuda engles-
kog Apelacionog suda u "The l{armattan" (f.,f,i:. L975,L, str"
I i U,)P-L'I{ br,J2, str " 64) ko ja nagla5ava da je doduSe na-
cileilna sucliti o sporovima L?, trgovablcihr poslova suverena,
ali da ti poslov i mora ju biti u vezi s podrud iery 3ngles-
ke, Sto in-concreto nije bilo, pa je tulba protiv strane
dri,.iv e odbi jena.

,) Za tekst Zakona v o ov a j periodik str. l, u jed.no s uv odnom
biljeSkom i{.T. na str"5"

7 ) Za kritiiru ienev skih tekstov a V o e, Suc , Imunitet d,riavnih
brodove r.t svetlu Zenevske kodifiktlcije o pomorskom pravu
LZ L95E, Jugo revija za meCjunarodno pravo, L959, str.
2C6 i ci. O istorn pitan ju V o E,?aIlua, IJporeuno pomorsko
pravo, 197'st si;r.77 i d'

S ) Tekstov i s IIT konf erenc i je UN o pravLl mora citirani su
Lz dokumenata te konf'erenci je A/Conf ,62/'i'{P IC od 15 "VII
L97 7, . ko ji u f rancuskoi -.tgT?Lii nosi naslov : "Texte de
negociation composite of'ficieux" o

9) Naslov Evropslce konvenci je glasi: "Eurotr)een Convention
on State Immunity and Adciitional Frotocol", a citiramo
je prema telcstu ob javl jenom u American Journal of Inter-
national Law L972, str "92i "

10 ) Bruxelle sku konv errc i ju od L925 . su ratif ic irale ov e ev -
ropske d,x'|ave: Belgija, Danska, Estonija, Irrancuska, 3R
NjbrieJka, Ugarsba, Italiia, Ni zgzemska, ligr_Ye5L-u, Po1i-
ska , Po.':tugal , Sv edska , Gr[ka , Sv icars]<a i furska.
?ol jsha i Eu,r,irnjska ko je su bile drilave ugov ornice (prva
oq ,i " I L9'.;5. i druga od 4.VIII L977 ) otkazale su l(onv en-
ci;u, i -t,, *'oljska 17.IiI L952, a Rumunjskei :1 .IX 1959.
i,,ied. jutirrr, ,'oi jska je opet pristupila iionvenciii I5.VII
L975, TJ6;irska ni je nikecla otkazala Konv enc i iu.


