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A ) Odluke doin.iiih suCov a i drugi-h organa
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Fresuda br"V- jL--L584/76-2
ocl 2C " l(II L976 "

Vijeie: dr Zdenko Antri, Zvone Rihtrnan, proi,dr Vlaciislav
Bra jkov ii

P-ri j,ev-og- Stv,aJ:iJnol:ein - l,ialr.iak teletg Og+sk.e g-LeJetni-c i
k.ojS_ se- qdgp.se na Koffs-inu-.tSI lIlgaan"i.g i:rgtgsJ-a
K:ldg-,.i.e irlojes.L- lrod?j.g pj'jt-v !]i lemsno-,podqeSsi). pl.eJpgslaxli?
ssr- dsk -brcgaL ne- clgkaZe_ pro-biyJ'ro,- daj:u n-?.v!di- pJ:ctesj-a !
me+iku-:t-eqg_t,a. iSljniJi Fored prpJSStg :lringlaS ni.i,e Si-u--
Aan pezJ a tj..*brogBie ga pri.s
njlr l(.o1 ii i.ae*.r:r;.rg.lis Lrpg-J.ersJg op as]<s r: .Lgre.tni c i ujo*ii-
m a- .br'_o9 ;al-L+v_a"ei_. Oa-r rs u_]rqg-,gg dI Zg.,i_
t],_ ng*g.tlni,:,,,J'. *ir

Tu;itelj je osigurate 1j ko ji je sv oril osiguranilcu,
prirnaocu te::eta, r&dolinadio S-betu za man je preclane robe na
odreciiStur i.. "luleni je brodar"

iia osnov i nav oda stranaka u postupku, prv ostepeni je
sud na6ap Ca je rnedju. strankama sporno da li je i;u'ieni
bnodar cluZaii i:latiti tuzitelju osiguratelju iznos od
F.s 4C"357,2L na ime naknade Stete za utvrd jeni ioanj"k te-
reta indijskcil kiicirikija (Indian Groundnut ixst,ract) od
1S0 komada vreia po teretnici V?,L/4 i ilo ter:tnici br"5 od
75 vreia.

Rje6avajuii spor prvostepeni je sud na5ao da je tu-
Lent po naveclenim teretnicama zaLsta ist:orulio manji broj
vreia, kako je to utvrCjerio protestcm prrlikoni iskrcavanja,
pa je zato tut eni brodar odgov oran z,a utvrd jeni man jak vre-
ia " Poziv;.rr je tuf"enoga ne kl.ruaulu u teretnici i neodgov or-
nostj- brodara za sacir1aj, tetinu i sli6no, nema osnove, jer
se u precimetnom sluia ju ne radi o gubi bku na teiini vei o
manjku vreia "

pravodobno podnedenoj ila1-b:_ pobija tako do-
L:i itJ-benih ra';loga bi';ne ilovrede ocredaba

zbog ilDgredno I ne,)o-b;';unu utvrejenoS
zbog poEre sne prim jeno ma"ceri jalnog
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U Zalbi tui:eni ponavlja sve dinjeniine navode iznese-
ne vei tijekom prvostepenog postul:}ra.-ldaclodaje da samim ula-
ganiem protesta primalac tereta nije oslobodjen od pozivanja
brodara na zaiednidko utvrd jenje 6te'Le " Frimitkom protesta
ne znaci da je tuZeni kao brodar priznao navode LZ- protesta,
pa je primalac tereta pored uloZenog protesta trebao dosta-
viti poziv brociaru radi prisustvovanjb kontradiktornom utvr-
dien jr-i " FredlaZe da se pobi jana pre suda preinadi u pravcu
da se-,;vi.itelja oclbije s tuibenim z.,r.htjevoni oclnosno da se
;:obi jai.ra ;re sucia ukine i predme'u vr:.ti prv ostepenom suclu na
ponovui postupak uz naknadu parnicnih troikova tuZenome,

Od;ovor na zalbu t"uilenoga nije podnesen,

Drugostepeni sud je Zalbu odbio Lz slijedeiih Ta'z1oga:

Ispitujuii pobijanu presudu u granicama istaknutih
ilalbenih razloga (51"757, st"2. .,.?.?)-ova; ,|albeni sucl je
na$ao da je prvostepeni suC pravilno i potpuno utvrdio di-
nieniino.stanje.ocilulno za rje5enje predrrretnog sporcl , p? je
na osnovi toga izveo i pravilan pravni zakljudak i pravilno
primijenio materijalno pravo time 5to je za zalzeto pravno
stais,liSte u presudi dao valjane rar:Loge 1<oje prihvaia i
ov a j i,aLbeni sud ,

U oclnosu na t,al-berre navode ovaj 'ialbeni sll,* nalaai da
pgzlvan Je .|albe da q{v ost.epeni sucl pogresno uzima da je ma-
n jak neil obitno ut vrci jen, nema Dsnov e "

' 
I'fiaime , kad je primalac tereta s tav io brodaru uredan

pro'ues-t o naliku, . onda prena odrecbi dl. 71 , s'L,1" Zakona o
ugovuriina o iskoristavanjr: pomorsliih brodova postoji pret-
lostavl;a ii; brodar zaLs'L,a nije isporuJic protestirani manjaii,
te je Y" talcvon sIuJ-.ju brocjur duZ;iir tru'/rti c,oLraz d.r poilne-
seni piL;.,neni prDtest nem3 osnov e " U precimetnom sluia ju pr-
Y09'ce1;eni sud pravilno nal-rzi cla'Luzeni nije pruiio [akav
dokaz,..p& se.stoga irna smatrati cia tuf,eni k,-io- brodar nije
is1:orudio primaocu tereta protestirani man jak vreia "

I'i;:daljcr.u snislu odredbe Lulkih uzanci br"27y ako
prllikom krcan ja tereta dud je do spor& Lzmed ju broda i krca-
telja iro broju ukrcanih korriaoa, a l:rojenje ja vrseno isto-
vremeno s ob je strane, svaka stranka moie zatrti jevati da se
Pr_ov jeri lro i ukrcanih komada, Ov o isto vri jedi - i u sluda ju
iskrcavan ja te:eta " Prema tome, kad.a. v ei i:rimalac tereta ii-
iq pristupio takv om kontradiktornom u LvrC, jivanju u vezi ma-
njka vreca, a liako to nai;la5uje i sam tuzeni, onoa je takvc
pravo imao i saln lu'Zeni kao brod.a.r, pa kacra to nije-uiinio,
odnosrlo lcacla je propustio da se koris-iri tim pravom, oncla ne
tnoLe ij osnovom prevuljivati taj prolust rtc-r. stranu prinacca
tereta.
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Na osnovi iznesenog ova j t albeni suci nalaai da /zalbe-
ni Tazlozi izneseni u Zalbi tudenoga ne stoje, tim vi5e Sto
su ostali 'Zal-beni navodi pravno neodludni za rjeSonje pred-
metnog sporar ll& je Zalbu tuilenoga val jalo oclbiti, a pobi-
janu presudu potvrditi,

Osim toga, ovaj i:albeni sud nije utvrdio da bi prvo-
stepeni sud clonoSen jem prv ostepene presude pof inio bitnu po-
vredu odreCaba parni6nog postupka, a ni san tuileni u tom
prclvcu ne da je potrebno obrazlolenje,

V.V "

VIJI PRIVR.*r-ri,,I 3U, SR I{RVA?-I'J

Presuda br. IIf-31-5 24/77-2
od 15 " IV L977 "

Vijeie: Ivo Se6ker, Gavro B.rdovinac, Viktor irranc

OS olpi -d.pbgiAk -jla.na p q sgd-e- !r-o_dg ?ry.o,sjcj?r_ena. p r.e suc-a- d s:
n-e s_eJ:r_a JrS *Lel,Lq-i"JiL_Lz p s_t_.rnl<_'r- _tlrZs,n_p-qg gUac*:1* 3g.-i1_-jg_g__
p rv_o s t e ir.en_oJn r:-o s_buplru- i-z.e,lrbj-o_ sp og "j e r_ .i e*su c_ -n.a- .t ep e lju
rg.pp p }-p Z i.vill LUA+.!_qLiA.y g.si.'.t-j p y__-q_sJt_,):

v ap, _ iBa- pJr.iy,L_i.r_ Zgl bi. i zIro sj:t i n-ov e S in"iSnic e C*_p..v+m_d i:
nj.enigpa_ !S- ervoStSpeni rsgd J:_asr:Iavljai_L i Ir.q_Jggrel j_u_n.jj-
h_ove oSjSJ:S_ d.ogiieti pfespCg

Tu'Zitel j je Ilan posade pomorskog broira, a tu'Zeni je
brodar "

Sp orno
te1 ju platiti
bnih dohodaka
snik tuZeni "

Prvostel:eni sud je nakon provedene rasprave obvezao
tyilenoga da i:lati luzitelju US fi 2CC sa 6i3 karnada od 5"IV
L97 6. Crrr i splate i 5?', karnata na U3 f, 67C ,9o od 5 "V L97 6 " do
2C"V L975, kao i 1.172,5o din" tro6kova $pora, jer je nakon
provedene risl)rave utvrdio da je fui:ite1j povukao tuilbeni
zaht jev za iznos glavnog cluga od 67A,9o US '/, buduii da je
taj dio glavnog duga plaien poslije podizanja tuZbe dok je
ost.ro kod zairt jeva za US fl 2C0. I(ako tuileni ni je osporic
tulbeni zal:-bi:v tijeliom sporci, a osnovaricr:t zaiit,_"teva proLZ-
\azt LZ n.lvocir. .i,r;Zbe, te k;lio je tv/itelj ni gl;vnoj raspra"-
vi predloZio cta se i)rDvede rasprava u odsutnos Li tuZenoga
ie.r nije rr{isLuirig.nn zakazano roiiSte, to je poi<}onjena
vjera navodima tufiteljao o

je medju strankaiila da Ii je tuileni duZan tuii-
iznos od US 'il 870,9o na ime neisplaienih oso-
tuiitelju kao dlanu posa,Se broda diji je v1a-


