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Bil ie Ska " - U ov om sluda ju je pre sucla u
koje . su slijedile nadelo postavljeno u
Ifu" (v, ovaj periodik br.44, str.6Z).

skladu s presudama
sludaju broda "Teh

KoT"

TRAIi -P ORTIVO CS lGUF.rrlVJE

VISI PRIVFduNI SUD SR iIRVaTSIui

Presuda br " f S1-L924/ 77-ZZ
ocl 7A.I L97B o

Vi j e i e : Dani jeI Gamberger , Lida l{orv at-Mandii ,prof.dr Branko Jaka5a

Osiguranje_ Zgl,i_e zgidkilr vggJ-Ia OS i,qUrgalr.rk nS g-ubi_ prgv o
rul qak::qQlU SISJe- ql<o- pr:opusji o!+v; ieSji.t:- osigurgte] ja p
nastg.lo.j_Steti ._premda drukdi.je pdrsdjgjg_ pggv ilg osj€iU-

gko,. dokeEp da- gs;i++qrgrulk ni-,ie_ poSlUge o_ p olJ,_.e bne_giere *Lse_5tetg Sm-iZn.-iieta -sman ji Osieuranik ne woZe ooduzeti nikakv e
,miere u slghu-Fman-.isnja Stets _a]<g je_ Etetg_prou_zgsdeng_ _
sgdgrom motorryLh v ozil-g

TuZitel j je i,el-jeznidko transportno poduzeie, a
tui,eni je osiguranik,

skrop i o "*:Y3i*:' 3,T*iI3l:""3X 3:inufi "i3";?n"; lgHS:',5:H,,"
v ozilo je u sudaru bilo o5teieno r p& br-rcluii c1a Stetu pro-
azr odenu tir,i pokriv enim rLz,ikoni tu?eni odbi ja nadoknaditi,
tuiiterj zahtijeva da ga sud obveZe na naknadu stete.

TuZeni u svoju obranu j-znosi da je tuilitelj pre-
ma Pravilnila.r za osiguranje imovine Jugoslavenskih i:eIJez-
nica bio duZan obavijestiti ga u roku od 3 dana o nastalojSteti, Ukoliko tako ne postupi gubi pravo na osigurninu.

zbenos ,.n1::;3:epeni 
sr:d je obv ezaa tuzenosa u smislu tu-

Tu'lite1j je pravovremeno uloillo Zalbu-.

U Za1bi se poziva na razlog pogre5ne primjene
materijalnog prava. Istide da njegova bUv eza na pladanje
navedenog iznosa ne postoji jer-se LuZitelj nije-pridrda-
v ao Prav ilnika za os iguran je - 

imov ine Jugoslav enskih ZeLje-



"7L

znLca ko ji su sa.stavr:i dio ugov ora o osiguran.ju u pogle-
C.u rokova u kojima ga je bio ctuZan obavijestiti o nastalorn
Stetnom dogadjaju" Osim toga, tuileni nije innao uslijed ta-
iiv og tuilitet jev og postupka moguinost da prov jeri da }i je
tufitelj u konkretnom sluiiaju poduzeo sve Sto je bilo.u nje-
govoj moguinosti da Stetu smanji" Tz ovih r?zloga Zalitelj
silIatia da utuZeni radun nije duZan platiti i predlaZe da se
prvostepena presuda u pobijanom dijelu preinadi i tu?itelja
odbije s tin: dijelom tu?benog zahrtjeva"

Drugostepeni sud je Zalbu odbio LZ slijedeiih ra-
zLoga:

Utuileni se radun odnosi na tro5ak popravka tuZi-
teljevog o5teienog Sinobusa motora" U zapisniku o Lzv idu
5te{e bilo je utvrdjeno da je do o5teienja doSlo uq}ijed
vanjskog._ ja[og i neobekivanog udarca, TuZite]j tra'ii od tu-
i:l!*" utueenl iznos na osnovi skloplienog,ugovora o osigu-
ranJu,

U Pravilniku za osiguranje imovine Jugoslavenskih
Z,eljeznica i to u d,L"5/3 na koii'se ila1ite1j p.7ziva, nave-
deno je da je osiguranik duZan o<lmah i najkraiim putem oba-
v i jestiti osiguratel ja, a na jkasni je u roku od 5 danal _9
5t;tnom udesu; a.l<:o se iadi o-Stetauia koje.prema Preduldia-
njima preLaze'din 20"OCC,- U srnislu tod.4/L, dI"5" osigura-
nit< je'dui,an pcdr-izeti sve mjere koje su u niggovo j moguc,To-
s ti 2", otklanJan je i sma.n jen je Stete " i,,'ied jutirn, u tod " 4/ 6
se navocti da de dsiguratef j 6it:- ipak u obvezilnalcnaditi
Stetu u potpunosti, -pod uv Jetorn c1a- je bila Lavr'3ena duZnost
LZ c it " tod .f , tog dlana o :

Prvostepeni sud je upravo pozivom na ovu odredbu
stao na-stajaliSte da propust tutitelja da pfi javu Stgtnog
dogadjaja ni3e podnio ir rbku oc1 5.dana: De li5ava !u?i!"}jau foniir6tnom-s]udaju prava na plaianje osigurn]ne i tu?eno-
ga ne oslobadja du,Inosti da tu:Ziteiju utuZeni iznos, dija
visina nije spcrna.r podmiri.

Po prv ostepenom suclu zavzeto sta jaliqt. usy?rla u
cijelosti i ovaj sudl utoliko vi5e 5to je o5teienje",pilo.
prS,rzrodeno udaicem Lzrtana i Sto je evidentno da tuZitelj
v iSe ni je imao moguinosti da to oEteien je ot$loli ili Ema-
n ji. UoJtalom ni Jar,, ta?eni ne nav odi nitafv iir konkre tnih
p5Oataka zbog kcjih smatra da tuilitelj eventualno nije po-
stupio duZnom paZniorn.

Osim toga se napominje prema odredbama Osnovnog
zakona o osiguranJu i osiguravijubim organizacijama (SI.1.
br.7/67), toji je-u to vrijerne 6io na snazi, nepridrilava-
nje fr:rmalnoit,i'u pogledu propuStanja rokova za prijavu
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5tete, odnosno nastupanja osiguranog sludaja osiguratelju
ne utjede na pravo osiguranika da ostvari svoje potrailL-
vanje LZ ugovora o osiguranju (61.70),

ENGLESI(I APELACIO1'II SUD

Presuda od 21 .VI 1978 "

Stockton c/a l/lason i The Vehicle
and General Insurance Co, Ltd" i
Arthur Edward (Insurance) Ltd.

Suc i : Lord Diplock , Vi s c ount Dilhorne , Lorcl Scarman

Ovaj spor je posljedica automobilske nesreie ko-
ja se dogoclif; IB" tiavhju fg6A. godine u L5,3o sati (tre-
nutak ne sreie je znada jai ) " Automobilom marke MG l\{idget
upravljao je pivotuZgni u ovom sporur(mason), a tuZltgli
(Stockton) - je- kas putnik u spomehutom aut,omobilu zad.obio
te5ke ftzid[e ozljeOe, Nije sporno da je do nesreie do5lo
usli jed nepaZljiv e v oilnje prv otuZenog"

prv.otuZ.,,o,u"33*u33"?,I3fiii;;,,l3;,3il5,533-,}3f3,*;:::-
f osredniku-oJiguratelja (arthur Edward ( lnsurance ) Ltd. )
da prenese postojeiu policu osiguranja s njegovog automo-
bila Ford AngIia -na automobil MG l,{idget " SluZbenik osi$u-
ratel jev og posrednika je odgov orio: o'I)a, to ie biti sre-
d.jeno".Ufinlt iemo tgFo", !e ig ot3c. prvotuZenog drZao da
je ovaj Tazgov or znadio v aljani pri jenos osiguranja na
nov i auto pod istim uv jetima kao za pri jabn ji v% pokri-
ie odgov orhos ti za putiike , kao i odgov ornos ti za v oZnju
automobiloni od strahe bilo ko jeg ovla5tenog v ozada.

e

Istog dana kad se dogodila spomenuta nesreia,
t j . IB. travn ja 1968 r, otac prv otuZ enog je u L7 ,15 sati
( aatrle nakon ne sreie ) primio pismo od strane osigurate-
l jev og posred.nika u kojem je -jlnter alia sta jalo: " o o o o o

S obz irbm na VaBu nedavnu zailtjenu automobila , 2"1iry9 Vas
izvijestiti da ste nam prije izdavanja note o pokriiu


