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primaoca prema vozaru, niti vernmprema brodovlasniku. Me-
djutim tu Stetu treba nadoknaditi ne u kruzeirosima nego
u valuti s kojom je tuZitelj pribavljao kruzeirose, a to
su francuski franci. Arbitri su oni koji de i u drugim
sluCajevima biti ovlasteni utvrditi da 1i ima ili nema
mjesta primjeni nalela da se 3teta iz ugovora naknad juje
u valutl samog trodka ili u tu¥iteljevoj valuti, tj. u
onoj u kojoj je o8tedena ugovorna stranka zapravo pretr-
pjela 3tetu. To de uvijek biti ¢injenilno pitanje, pa de
arbitri o tome odludivati prema rezultatu postupka pred
njima,

. (LLR 1979, str.l)
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BNGLESKI APLTACIONI sSUD
Presuda od 1C.V 1978,

Vijece: Lord Denning M.R, L.J. Geoffrey Lane,
L.J. ZIveleigh

%

Brodovi: "The Bellami, "Pearl Merchant” 1 "Doric Chariot"

Ugovorni tedaj pladanja vozarina ne obuhvada i pladanie
prekostojnica - Obradunska valuts zo nrekostojnice je i
valuts placdanja za prekostoinice ako niic za niih nista
posebno ugovoreno za vaiutu pladania

Redl se o tri parnice u kojima su vlasnici brodo-
va "The Bellani® (Geroge Veflings Rederi A/3), "Pearl
lierchant® (llonrovia Tramp Shipping Co.) i “Doric Chariot®
(Marperfecta Compania Naviera S.A.) tuZili Predsjednika
Indije radi duZnih iznosa prekostojnica. Naime, prilikom
izvrdenja preuzetih ugovornih obveza sa strane tih brodo-
va doslo je do prekostojnica kojec su bile ugovorene u do-
larima. U pogledu vozarine bilo je u ugovorima (sva tri su
glasila jednako) da de biti pladena u slobodnim funtama
("external sterling®) prema tedaju na dan izdanja teretni-
ce, ali u pogledu prekostojnica nije bilo nista redsno o
teaju valuta, nego je samo bila fiksirana njihova visina
1 to u amerilkim dolarima. TuZeni su smetrali da tuzitelji
1 za prekosteojnice moraju prihvatiti pladanje u funtama
prema telaju na dan izdanja teretnice (tj. mnogo nifem ne-
goli je onaj na dan pladanja). Arbitri su sudili u korist
brodovlasnika, a 1 prvostepeni sudac Je prihvatio takvo
stajalidte.
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Apclacioni sud je svoje stajalidte lzrazio v vo-
tumu Lorda Denninga .2, a oba {lana vijeda su se prirl ju-
cila njegovom votumu.

Predsjednik vijeda Je Jednostavno konstatirao da
je iza slulaja iiilianzos (1976) pravo na tom podrudju (nai-
me placanja u vezi sa stranom valutom) sasvim revolucioni-
ano ("... since the Miliangos case, thc law on this subject
has been revolutionized®). Dalje utvrdjuje da su vozarine
1 prekostojnice dvije razlidite stvari 1 da prema tome spe-
cijalno ugovoreni nalin primjene telajeva na pladanja voza-
rine nemaju veze s nalinom pladanja i1 obradunom telaja kod
vozarine. Stoga su odbiljene Zalbe 1 potvrdjena prvostepena
presuda odnosno arbitarske odluke. Ovo tim vise 8to se is-
tide da je i obralunska valuta u ovom sludaju za prekostoj-
nice bio americéki dolar (a za pojmove obralunske valute -
"money of account? -~ i valutu pladanja - "money of payment™
- upudéuje na rjciidbu Woodhouse A.C. Israel Cocoa So.A. V.
lligerian Produce larketing Co, Ltd. (1971)), pa kako nije
bilo ugovoreno pladanje u funtama slijedi da je i valuta

e

pladanja bila ameridéki dolar.
(LLR 197¢, str.123)
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i ugovornim odnosima

Engleskl sudovi izricali su presude 1lskljucivo u
engleskim funtama od sludaja "Case of Mixed Monies” (1604)
i to kako onda kad se radilo o dugu novane svote u funta-
ma ili stranoj valuti, tako i kada se radilo o naknadi Ste-
te nastale u stranoj valuti. Strana valuta se u svim takvim
sludajevima obradunavala u funte prema telaju na dan kad Jje
ugovor povrijzdjen ("date of the breach™) odnosno kad Je
gteta prouzrolena, a kod toga se uzimalo da je nelspunjenje
duga o dospijecu 1sto 8to 1 povreda ugovora i da se radl o
naknadi 3tetec ("damages™). Ta stajalidta su zZa dugove u
funtama potvrdjena u "The Baarn" ?1935), za dugove u stra-
noj valuti u "The Queen Mary" (1950), a za povrede ugovora
i &tetu u stranoj valutl u "United Rallways of Havana and
Regla Warehouses® (1961) na temelju "The Volturno® (1921).
Najrecentniji od tih precedenata bio je precedent Kuce lor-
dova u sludaju "Havana" (1961), pa Jje stoga izgledalo da Je
zauvijek fiksiran. situacija koja je nastala u doba (1604)
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kada je s Jjedne strane funta bila stabilna (i tako osta-
la do trede decenije nadeg stoljeca) i kada je doista
sudovima bilo tesko preracunaVatl iz Jjedne valute u dru-
gu, a u sasvim promijenjenim prilikama. Apelacioni sud

je Jednon vedéinskom presudom (inicijativa Lorda Denninga)
u sludaju "Schorsch Meier G.m.b.H. v. Hennin® (1975) za-
uzeo SuaJallSte da se obveza iz duga u stranoj valuti
moZe aosudltl u ugovorenog valuti i tako problo princip
1sklgu ive mogudénosti sudgenga u funtama. Sud je kod to-
ga podao od toga da se radi o proceduralnom a ne o mate-
rijalnopravnom pravilu. Apelaciona presuda nije bila na-
padnuta, pa je tako Kudéa lordova dosla u nriliku da se o
tom a>e1q0¢onom precedentu olituje tek u ililiangos v.
Fran (Textiles) (1976). Taj slutaj (iiiliangos) je bio
upravo takav nge se radilo o vradanju duga. Glavni votum
u Ku¢i lordova je dao i opet Lord W1lber¢orce, koji Je
analizirao votume u sludaju "Havana®™, pa je nadao da su
oni polazili i od adekvatnosti naknade Ztete u funtama.
Medgutlm upravo u tome Jje zakl julak bio pogresan Jer pro-
mjena strane valute u funte na "Breach-date® bila Je
skoplana sa suviBe rizika za vaerovnlka. VlJ“CG Kuée lor-
dova stalo je na staJallste da se moZe suditi u stranoj
valutl 1 tako Jje zapravo izreklo da de se isplata traZzbi-
ne u stranoj valuti pretvorltl u funte, na dan pladanja.
Medguilm, vijede se 1zridito ogradilc od toga da bi ista
izreklo o sudjenju o naknadama Stete kod povreda ugovora
ili vanugovornog prouzrocenga Stete. Wozd“ je bilo kod
toga ZBDlmlJlVO da se Kuéa lordova ﬂl]O izriéito ogradi-
la od dﬂ“l .cione r3e51dbe Schorsch Meler G.me.b.H. V.
Hennin, koja je izrelena suprotno presudi Kuée lordova

u slucqgu "Havana", ali je odobrila postupak prvostepe-~
nog suca koji je sudio u skladu s presudom Kuée lordova,
a mimo 1ar°“e Apelacionog suda suprotne Kuéi lordova,
iako je izreka Apelac1onog suda bila u skladu s novim
stajalittem Kude lordova u ovog (Miliangos) presudi. Iz
ovoga se smlje izvesti da Kuda lordova otklanja bilo
kakvu ingerenciju Ap81301onov suda u pravostvarajucéu
suasiu ulogu tada kad je na snazi obvezatni precedent
Kuée lordova. (Razumije se da to ne dira sluajeve "of
first impression™, tj. takve gdje nema obvezatnih prece-
denata p& i one slobodne sudalke ocjenz.)

Argument da engleske funte nisu vige stabilna
valuta 1 da je raspravljanje o zahtjevima u stranoj valu-
tiu Luntama, i to prema teCaju na dan kad jo trazblna
nastala, suvise riskantno je medgutlm odito od opée vri-
jednosti. To je Apelacioni sud i u Miliangos i u Schorsch
Meier C.m.b.H. v. Hennin izridito reckao 1 naglasio°



Odatle je onda slijedilo da dée trebati postupati u sporovi-
ma 1z ugovorne ("in contract™) i vanugovorne ("in tort®)
odgovornosti ne sliZan nalin. Ipak su precedenti "Havana®
(1961), Canadian Transport (1932) i sam Miliangos (1976)
(koji se ogranilio na “debt", a izridito otklonio da se iz~
razi o "damages in contract™ i "in tort") kodili prvostepe-
ne suce, lako ne smionu apelaciju, da se upuste u avanturu
prodirivanja podrulja na kojemu se mo%e tuziti i suditi u

- stranoj valutl pred engleskim sudovima. Stoga su parnice

- 'Despina R." 1 "Tolias™ imale razliditi tok u ni#im instan-
cama, ali su u vrhovnoj instanci spojeni.

Uostalom u literaturi se veé odmah na temelju rje-

~.3idbe "Miliangos® nazrijelc da de se nadelo te rjedidbe nuZ-
no protegnuti i na naknade Stete iz ugovornih i vanugovornih
odnosa. U IX izdanju (1976) poznatog djela o “Law of Con-
tract” Cheshire~Fifoot—~-Furmston se tako izridito kaZe (str.
590), govoreéi o nadelu izricanja presuda u funtama i prema
tome svodedi traZbine u stranoj valuti na njihov tedaj u
Casu njihova postanlka, da je Kudéa lordova ublazila udinak
tog pravila "in an erz of fluctuating monnies by holding
that in appropriate circumstances judgements may be given in
a foreign currency”. Qvo se u potpunosti obistinilo u rje-
Sidbama Kuée lordova koje su gore dane u safetku jer se na
.podrud ju ugovornc kao 1 vanugovorne naknade 3tete predvidje-
la moguénost izricanja presuda u stranoj valuti, ali se iz-
rilito ukazalo na to Ga se mora polaziti pri tome od okolno-
sti konkretnog sludlaja, a da se ne mogu postaviti nikakva
~stroga pravila o tome kada je to dopustivo a kadz nije. Ra-
zuml je se da ¢e te konkretne okolnocti sudovi trofiti u ra-
zlozima precedencta, tako kako se onl u svim sludajevima
diskrecione ocjen: tako ponadaju, da slijede primjere iz
proSlosti 1 da im saobraiavaju svoje izridaje.

U apelacionoj presudi u slulajevima brodova "The
Bellami®, "Pearl Merchant™ i "Doric Chariot” je nalelo
"Miliangos” primijenjeno takc, da je u njoj zauzeto staja-
ligte da kada Je odredjena valuta uzeta kac obraiunska va-
luta ona postaje 1 valuta pladanja, ako nije posebno za nju
predvidjeno nesto drugo, npr. da se pladanjs 1ma izvrditi u
nekoj drugoj valuti. OZ1to nije s tim rijeszsno pitanje Sto
bi u takvom slulaju bilo s datumom na koji se tedajnl obra-
Cun ima udiniti.

Ove promjena u smjeru judikature u ingleskoj u
tako vaZnom pitanju je od velikog znafaja za poslovni svijet.
Naime s time se atraktivnost ugovaranja engleske podsudnosti
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pa 1 primjene engleskog prava u velikoj mjeri pogoduje,
Jer Jje inale, napose na podrudju pomorskog prava, engle-
ska judilkatura redovito dosta stabilna pa pruZa znatne
prednosti umjesto "forum shopping“~a koji nastaje kada
se unaprijed ne poznaje sudbenost pred koju de spor biti
iznesen. Cligledno je da se engleskil pravosudni krugovi
brinu oko toga da i engleske arbitrale i engleske sudove
uline Sto pristupadnijima strankama koje nisu ni u kak-
voj vezl s Ingleskom. Konkurencija drugih arbitraza
ofito navodi te krugove na takva nastojanja, a ona bi
doista i mogla postidéi odredjene rezultate s obzirom na
poznatu kvalitetu engleskog arbitraZnog i redovnog sud je-
nja.

R
Lie .P .

LNGLESKI APELACIONI SUD
Presuda od 17.V 19783,

Aliakmon Maritime Corporation
c/a Trans Ocean Continental
Shipping Ltd. i Frank Truman
Zxport Ltd. :

Suci: Lord Denning, M.R, Lord Justice Geoffrey Lane
Brod: "Aliakmon Progress®

Brodarsli ugovor na vrijeme - Naruditel ii broda u _brodar-
skom ugovoru na vrijeme platili dio vozarine - Vrijeme

lzgubljeno zbog nezgode pri pokusaiu pristaiania na vez i
pravo ne primjenu klauzule o perioau prekida pladania Vo—

zarine ("off hire clause") - Hagka pravila i klauzula o
kperiodu prekida pladanja vozarine

TuZzitelji u ovom sporu, Aliakmon Maritime Cor-
poration, su vlasnici broda "Alickmon Progress". Prvotu-
Zeni su naruditelji broda u brodarskom ugovoru na vrije-
me - Trans Ocean Continental Shipping Ltd. DrugotuZeni su
osiguratel ji Frank Truman Export Ltd.

U veljati 1977. tuZitelji-vlasnici broda
"Alialmon Progress" sklopili su s prvotuZenima (Trans
Ocean Continental Shipping Ltd.) brodarski ugovor na vri-
jeme prema odredbama New York Produce Exchange form za
putovanje od Antwerpena do Islanda ¢ povratkom u neku od



